Sygn. akt IV KK 220/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 czerwca 2021 r.,
sprawy D. D.

oskarzonego z art. 200 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego D. D. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w K.
uznat oskarzonego D. D. za winnego popetnienia zarzucanych mu aktem
oskarzenia trzech czyndéw wypetniajgcych znamiona przestepstwa z art. 200 § 1
k.k., a polegajgcych na tym, ze odpowiednio w dniach 4, 5 i 8 pazdziernika 2016 r.
dwukrotnie doprowadzit matoletnig ponizej 15 lat S. B. do poddania sie innym
czynnosciom seksualnym polegajgcym na dotykaniu rekg jej piersi i narzgdéw
ptciowych, a takze catowaniu w usta, w trakcie ktérego wktadat jej jezyk do ust oraz

jednokrotnie obcowat ptciowo z w/w matoletnig ponizej 15 lat. Za popetnione czyny



wskazanym wyrokiem wymierzono mu kary jednostkowe w kazdym przypadku po 2
lata pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci - kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci.
Sad | instancji orzekt wobec oskarzonego - na mocy art. 41a § 2 k.k. - Srodek kamy
w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej S. B. na odlegtos¢ nie mniejszg
niz 5 metrow przez okres 5 lat, a ponadto zasgdzit od oskarzonego koszty sgdowe

na rzecz Skarbu Panstwa.

Wyrok powyzej opisany zaskarzyta w catosci na korzys¢ oskarzonego jego

obronca, wnoszgc apelacje, w ktorej zarzucita Sgdowi | instancji:

1.0obraze przepisbw prawa materialnego, a to art. 41a § 2 k.k., poprzez jego
zastosowanie, podczas gdy orzeczenie przez sad zakazu zblizania sie
dotyczy sytuacji skazania sprawcy za czyn 200 § 1 k.k., kiedy matoletni
pokrzywdzony w chwili orzekania nie ukonczyt 15 lat,

2. naruszenie przepisoOw postepowania majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, m.in.
art. 442 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art.
193 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z ponownego przestuchania
matoletniej pokrzywdzonej, nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania
biegtego psychologa A. W., oddalenie wniosku dowodowego obroncy o
ponowne przestuchanie swiadkow K. M., A. L. oraz M. J., pominiecie
dowodu z opinii Centrum Informacji Genetycznych DNA z dnia 11.01.2017 r.
oraz nieprzeprowadzenie badan z udziatem biegtego co do ewentualnych
zaburzen seksualnych oskarzonego,

3.btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, w zwigzku z niewtasciwg oceng materiatu dowodowego
sprawy i uksztattowaniem przekonania sgdu na podstawie wybranych, a nie
wszystkich dowodow, ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem
zasad prawidiowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia,
jak réwniez rozstrzygniecie nienadajgcych sie usungé watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego poprzez m.in. przyjecie za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej, odmowe dania wiary wyjasnieniom oskarzonego sktadanym
przed Sadem, a takze przyjecie, ze zeznania niektérych (doktadnie

wskazanych przez autora apelacji) swiadkéw byly niewiarygodne, nie



wnosity niczego do sprawy czy wyrazaly subiektywne przekonania

poszczegolnych swiadkow.

Obronca oskarzonego we wniesionej apelacji ,z dalece posunietej
ostroznosci” podniosta rowniez zarzut razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej
oskarzonemu.

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2020 r. o sygn. Il Ka (...) Sgd Okregowy w K.
utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn.
akt I K (...).

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w K. nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia w postaci kasacji wniosta obronca skazanego D. D. i powotujgc sie na
tres¢ art. 523 oraz 526 § 1 k.p.k., zarzucita razgce naruszenie prawa procesowego,
ktére mogto mie€ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rzetelnego rozwazenia
przez Sad Il instancji zarzutéw i wnioskéw zawartych w apelacji obroicy skazanego
dotyczacych btedéow w ustaleniach faktycznych i w ocenie materiatu dowodowego
sprawy, a zwlaszcza zeznah pokrzywdzonej S. B., ktére sg jedynym dowodem
obcigzajgcym skazanego oraz poprzestanie na ogodlnikowym odwotaniu sie w
uzasadnieniu wyroku do ustalen Sadu | instancji bez rzeczywistego rozpoznania
zarzutéw i argumentacji zawartej w apelacji, co w konsekwencji sprowadzito
orzeczenie apelacyjne i postepowanie przed tym Sadem do bezkrytycznego
powielenia przez Sgd odwotawczy twierdzen i ocen Sadu | instancji, stanowigcych
podstawe srodka odwotawczego, co w szczegdlnosci doprowadzito do btednego

przypisania skazanemu sprawstwa zarzucanych mu przestepstw;

- art. 442 § 2 k.p.k. oraz zasady bezposredniosci wyprowadzonej z art. 174 k.p.k. i
a contario art. 391 k.p.k. - 394 k.p.k. poprzez btedng interpretacje tych przepisow
polegajgca na zaniechaniu bezposredniego przestuchania swiadkéw K. M., A. L. i
M. J. i poprzestaniu jedynie na odtworzeniu zeznan tych swiadkéw podczas gdy
Swiadkowie ci byli stuchani na etapie postepowania przygotowawczego w dniu 14
grudnia 2016 r., i podwazali wiarygodno$s¢ pokrzywdzonej S. B., a psycholog
biorgcy udziat w przestuchaniu matoletnich wéwczas swiadkéw potwierdzit iz ich

zeznania sg jednoznaczne, zwarte, logiczne i wiarygodne, co w konsekwencji



doprowadzito do tzw. efektu przeniesienia btedéw popetnionych w instancji a quo

do orzeczenia Sgdu drugiej instancji;

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez powierzchowne rozwazenie
zarzutow podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego, a dotyczgcych nie
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego seksuologa co do ewentualnych
zaburzen seksualnych skazanego i wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, iz fakt interesowania sie oskarzonego matoletnimi dziewczetami jest
bezsporny i w zwigzku z tym nie zachodzita koniecznos¢ przeprowadzania dowodu

Z opinii biegtego dotyczacej zaburzen seksualnych skazanego;

- razagce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 41 a § 2 k.k. poprzez uznanie ze wyrok w zakresie
orzeczonego srodka karnego jest prawidtowy albowiem w ocenie Sadu
odwotawczego pokrzywdzona jest nadal matoletnia, a orzeczenie zakazu

wymienionego w tym przepisie jest obligatoryjne.

W zwigzku z tymi zarzutami obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, wzglednie przy uznaniu oczywistej
niestusznosci skazania - o uniewinnienie skazanego. Wniosta rowniez o

wstrzymanie wykonania orzeczenia i 0 zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Tak tylko mozna oceni¢ zarzuty w niej podniesione.

Przystepujgc do wykazania powodow tej oceny nalezy przede wszystkim przywotac
te ustawowe regulacje zawarte w kodeksie postepowania karnego, ktore okreslajg
jedynie — z woli ustawodawcy — dopuszczalne podstawy kasacji. Sg nimi —
stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. — obok uchybien wymienionych w art. 439

k.p.k., tylko ,inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na



treS¢ orzeczenia”. Przy czym nie ulega watpliwosci, ze to skarzgcy ma wykazac
zaistnienie obydwu — kumulatywnie wymaganych - cech podnoszonego w ramach
zarzutow kasacji ,innego naruszenia prawa’”, to jest tegoz razgcy (w wiec oczywisty,
bardzo powazny) charakter, jak réwniez mozliwos¢ jego ,istotnego” (a wiec nie
jakiegokolwiek, ale réwnie powaznego) wptywu na treS¢ zaskarzonego wyroku.
Brak spetnienia tego obowigzku przez autora kasacji przesgdza o oczywistej
bezzasadnosci tej skargi. Tym bardziej, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje tylko
w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Okreslajgcy tg zasade art. 536
k.p.k. przewiduje od niej tylko trzy wyjatki, ktére w rozpoznawanej sprawie nie
zaistniaty. W konsekwenciji nalezato rozpoznac zarzuty kasacji obroncy skazanego
tylko w takiej formule i ksztatcie w ktérych je sformutowano. Czynigc to na wstepie
juz nalezy zauwazyc, ze podniesione przez skarzgcg zarzuty nie spetniajg nawet
(tylko) formalnie przywotanych juz wymogow. Obronca nie zarzucita bowiem
Sadowi odwotawczemu naruszen prawa procesowego, ktore mogg miec ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tym samym nie dopetnita obowigzku, ktérego
zrealizowanie kreuje (tym bardziej w kontekscie przywotanego przepisu art. 536
k.p.k.) mozliwo$¢ (co najmniej - formalnego) uznania danego zarzutu za procesowo

skuteczny.

Niezaleznie od tego zauwazyC nalezy brak podstaw do uznania merytorycznej
zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow. Nie jest bowiem prawdg, ze
zaskarzony wyrok zostat wydany przez Sad Okregowy z razgcym naruszeniem
wskazanych w podstawach prawnych zarzutow przepisow, ktore to uchybienia

mogty miec istotny wptyw na jego tresc.

Pierwszy z wymienionych w kasacji zarzutéw dotyczyt (rzekomego) braku
nalezytego rozwazenia przez Sad odwotawczy zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych.
Natomiast trzy kolejne zarzuty kasacji, w ktorych obronca zakwestionowata
zaniechanie przestuchania trzech swiadkéw, brak przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego seksuologa oraz naruszenie art. 41a § 2 k.k., podniesione byly réwniez w

apelacji.

Rozpoznanie pierwszego zarzutu kasacji wymaga przeanalizowania

stusznosci kolejnych zarzutéw apelacyjnych i dokonanej przez Sad odwotawczy ich



oceny, poprzedzonej takze — w znacznym zakresie - wilasnymi czynnosciami
dowodowymi. Pierwszy z nich to zarzut naruszenia art. 41a § 2 k.k. Skarzaca
zarzucita naruszenie tego przepisu, ktory jej zdaniem znajduje zastosowanie tylko
wtedy, gdy matoletni pokrzywdzony w chwili orzekania nie ukonczyt 15 lat. Do tego
zarzutu Sad |l instancji odniost sie w czesci 3.1. uzasadnienia wyroku, gdzie
stwierdzit, ze ma swiadomos¢ mozliwosci odmiennej interpretacji art. 41a § 2 k.k.,
ale w jego ocenie zasadna jest ta, ktora dopuszcza orzeczenie zakazu nawet
wowczas, gdy matoletni w czasie orzekania ukonczyt 15 lat. Zajete przez Sad
odwotawczy stanowisko jest trafne. Przepis art. 41a § 2 k.k. w swoim brzmieniu nie
ogranicza orzeczenia tego srodka od wieku pokrzywdzonego w chwili orzekania, a
stanowi jedynie o charakterze przestepstwa, ktére ma byé popetnione na szkode
matoletniego. Rezultaty wyktadni jezykowej wspierajg takze argumenty z zakresu
wykfadni funkcjonalnej. Przemawia za tym bowiem potrzeba ochrony interesow
pokrzywdzonego. Nadmieni¢ rowniez warto, ze przywotany przez obronce wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 9 pazdziernika 2012 r., || AKa 276/12
(KZS 2014/4/55), spotkat sie z krytykg w pismiennictwie (zob. B. Gadecki,
Obligatoryjne orzekanie srodka karnego z art. 41a § 2 k.k. Glosa do wyroku s. apel.
z dnia 9 pazdziernika 2012 r., Il AKa 276/1, GSP-Prz.Orz. 2016/1/61-65).

Kolejny zarzut apelacji dotyczyt naruszenia przepisow postepowania: art.
442 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 185a § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k., art. 193 k.p.k., poprzez: nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan
pokrzywdzonej S. B., biegtej A. W., oddalenie wniosku o przestuchanie A. B.;
oddalenie wniosku o przestuchanie K. M., A. L., M. J.; pominiecie przy dokonywaniu
ustalen dowodu z badan DNA; nieprzeprowadzenie badan z udziatem biegtego co

do ewentualnych zaburzen seksualnych oskarzonego.

Przechodzgc do zarzutu braku przeprowadzenia przez Sad | instancji
dowodu z ponownego przestuchania pokrzywdzonej oraz oddalenia wniosku w tym
przedmiocie, zauwazy¢ wypada, iz Sad Il instancji jednak przestuchat jg po raz
kolejny. W toku tych zeznan pokrzywdzona przyznata, ze sktamata w zakresie
informacji co do wspotzycia przed zdarzeniem i podata przyczyny, dla ktérych
obawiata sie zeznania prawdy. Potwierdzita rowniez, ze wysytata oskarzonemu

swoje zdjecia i mogta wysytaé mu sygnaty, ze chce zblizenia seksualnego. Obronca



z faktu podania nieprawdy w zakresie wczesniejszego wspotzycia wyprowadza
jednak w kasacji zbyt daleko idgce wnioski, jakoby to oznaczato, ze wszystko co
zeznata pokrzywdzona byto nieprawdg. Tymczasem dokonana przez Sad i
instanciji, jak rowniez Sad | instancji, ocena zeznan matoletniej jako wiarygodnych,
miesci sie w granicach art. 7 k.p.k. Matoletnia mogta zatai¢ ten fakt z powodu
obawy o reakcje jej rodzicow. Ta okolicznos¢ sama w sobie nie odbiera

wiarygodnosci jej pozostatym zeznaniom.

Jesli chodzi natomiast o opinie biegtej psycholog, to Sad Il instancji nie
odnidst sie wprawdzie do tej kwestii w uzasadnieniu, ale bezspornie biegta ta
zostata jeszcze raz przestuchana w postepowaniu odwotawczym, gdyz
uczestniczyta w przestuchaniu pokrzywdzonej. Wprawdzie wyrazita ona swoje
watpliwosci, ale rownoczesnie wskazata z czego one wynikaty. Stwierdzita rowniez,
ze psychologicznie wyttumaczalny jest fakt braku przyznania sie pokrzywdzonej do
wczesniejszego wspotzycia (k. 499 v). Nie mozna wiec tej sytuacji procesowej
zakwalifikowac¢ — niezaleznie od braku w tym wzgledzie sformutowania w kasacji

konkretnego zarzutu- jako skutecznej podstawy kasacyjnej.

Sad Okregowy uwzglednit zarzut braku przestuchania wymienionych w
apelacji swiadkéw, ale jedynie poprzez odtworzenie ich zeznan na rozprawie. Z
zeznan tych wynikat obraz pokrzywdzonej jako osoby, ktora potrzebuje atencji ze
strony innych oséb. Sad stwierdzit jednak, ze $wiadkowie byli negatywnie
nastawieni do pokrzywdzonej. Sam w sobie fakt takiego jej zachowania znajduje
natomiast oparcie w dokonanych ustaleniach faktycznych. Nie przeczy on
wiarygodnosci pokrzywdzonej, a potwierdza tto catego zajscia, fakt niezaspokojenia
potrzeb pokrzywdzonej przez jej najblizszych. W kasacji obrofca zakwestionowata
brak bezposredniego przestuchania przez Sgd odwotawczy tych swiadkow, ale
zauwazy¢ nalezy, ze podstawg oddalenia wniosku o ich bezposrednie
przestuchanie byta niedopuszczalno$¢ jego przeprowadzenia wynikajgca z art.
185a i 185b § 1 w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. Zasadg jest jednorazowos¢ ich
przestuchania i wobec braku istotnych okolicznosci wymagajgcych ponownego
przestuchania bytaby to czynno$¢ niedopuszczalna. Obronca nie wskazata na takie
okolicznosci, a samo ograniczenie zasady bezposredniosci wynikajgce z tych

regulacji nie miato w badanej sprawie wptywu na wydany wyrok. Sgad uznat



zeznania tych swiadkow za wiarygodne. Problemem nie byta zatem ocena tych
dowoddéw, ale ich znaczenia dla sprawy. Obronca zmierza bowiem do
wyprowadzenie z tego dowodu wnioskow o niewiarygodnosci pokrzywdzone;.
Tymczasem przyjecie przez Sady, ze negatywny obraz pokrzywdzonej wynikajgcy
z tych zeznan nie wyklucza jej wiarygodnosci, miesci sie w granicach wynikajgcych

z zasady swobodnej oceny dowodow.

Przedostatni zarzut wymieniony jako zarzut naruszenia prawa procesowego
dotyczyt badan DNA. Zostat on rozpoznany przez Sad Il instancji, ktory stusznie
stwierdzit, ze fakt, iz w zabezpieczonym materiale nie znaleziono DNA oskarzonego
nie wyklucza jego sprawstwa. Dowdd ten nie zostat zatem pominiety, a
sformutowanie przez obronce zarzutu kasacyjnego wynika jedynie z dokonanej
oceny jego znaczenia dla oceny innych dowodow, a w konsekwencji dla ustalen
faktycznych. Tymczasem dowodd ten nie swiadczyt o niewiarygodnosci zeznan

pokrzywdzonej.

Do braku przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego dotyczgcej zaburzen
seksualnych oskarzonego Sad Il instancji odnidst sie w koncowej czesci 3.2
uzasadnienia poswieconej przyczynom okreslonej oceny zarzutéw. Stwierdzit tam,
ze nie byto potrzeby przeprowadzenia tego dowodu, gdyz fakt zainteresowania
oskarzonego matoletnimi dziewczetami jest bezsporny. To stanowisko Sadu
znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym, w zeznaniach $wiadkow K. Z., K.
P., S. C. W kasacji obronca wskazata, ze brak tej opinii w zakresie preferencji
oskarzonego miat wplyw na jego odpowiedzialnos¢ karna, ale nie podata w jaki
zakresie. Tymczasem nie ma on znaczenia dla wypetnienia znamion przestepstwa
z art. 200 § 1 k.k., a wobec braku watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego nie
miat rowniez znaczenia dla oceny jego mozliwosci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem. Miatby znaczenie dla orzeczenie obok kary
Srodkdw zabezpieczajgcych wobec oskarzonego, ale podniesienie tego zarzutu
bytoby niekorzystne dla oskarzonego, gdyz prowadzitoby do natozenia na niego

dodatkowych obowigzkow obok orzeczonej kary.

W apelacji podniesiono réwniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, do

ktérego Sad Il instancji odnidst sie w czesci 3.3 uzasadnienia. Lektura tej czesci



uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad przedstawit wtasne argumenty majgce
przemawia¢ za prawidtowoscig dokonanych w sprawie ustalen, uzasadnit swoje
stanowisko. Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem kasacyjnym, jakoby Sad
odwotawczy jedynie powielit stanowisko Sgdu | instancji i nie przeprowadzit
nalezytej kontroli odwotawczej, a przez to uchybit — i to w stopniu razgcy
wskazanym w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. regutom jej dokonania, co
mogto mie¢ istotny wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia, co dopiero
prowadzitoby do stwierdzenia zasadnosci tego rodzaju zarzutu. Analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeprowadzona w kontekscie tresci skargi
apelacyjnej tego rodzaju twierdzen skarzgcej jednak nie uprawnia. Stad brak jest

podstaw do dokonania innej oceny tej kasacji anizeli ta zaprezentowana powyzej.

Na koniec nie sposob tez nie odnotowa¢ materialno — procesowych
zasztosci, ktorych nie dostrzega skarzgca ( co z racji na jej funkcje procesowg nie
moze dziwi¢), a ktére dla oceny zaskarzonego wyroku oraz prezentowanych w
kasacji twierdzen musialy mie¢ istotne znaczenie. Skazanemu przypisano
sprawstwa wystepkéw z art. 200 § 1 k.k., a dla bytu tego rodzaju przestepstw
wystarczy obcowanie ptciowe z matoletnim ponizej lat 15 lub dopuszczenie sie
wobec takiej osoby innej czynnosci seksualnej albo doprowadzenie jej do poddania
sie takim czynnosciom albo do ich wykonania. Dla realizacji znamion tego wystepku
nie ma znaczenia, czy owa osoba matoletnia miata, czy tez nie miata, juz
doswiadczenia seksualnych przezy¢, takze majgcych postaé obcowania ptciowego.
Wystarczy aby sprawca dopuszczat sie wobec niej wskazanych zachowan i aby byt
swiadomy jej wieku. W realiach niniejszej sprawy Sady uznaly, ze obydwie te
przestanki wobec skazanego zaistniaty. Trafno$¢ tych ustaleh i ocen nie moze
budzi¢ uzasadnionych watpliwosci skoro skazany nigdy nie zaprzeczyt temu, wrecz
przyznat, ze byt Swiadomy tego, ze pokrzywdzona ma 14 lat (co zwazywszy na
okolicznosci dotyczgce miejsca i czasu tych spotkan dziwi¢ nie moze), a jednak sie
Z nig — bedac dorostym, dojrzatym mezczyzng - spotykat. Sam tez w wyjasnieniach
z postepowania przygotowawczego przyznawat, ze ona mu sie podobata i dotykat
ja w miejsca objete sferg seksualng i catowat. To ostatnie potwierdzit tez J. D., zas

wychowawca pokrzywdzonej S. C. zeznat, ze uczennice skarzyly sie do niego, iz
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skazany podglada je z balkonu hali sportowej, gdy uczestniczg w lekcjach

wychowania fizycznego.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



