Sygn. akt IV KK 22/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie A. F.

skazanego z art. 209 § 1i 1a k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 2 marca 2022 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt lll K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., wyrokiem nakazowym z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt IlI
K (...), uznat A. F. za winnego tego, ze od dnia 7 lipca 2019 r. do dnia 14 stycznia
2020 r. w K. uchylat sie od wykonywania cigzgcego na nim z mocy ustawy
obowigzku alimentacyjnego na rzecz matoletniego syna O. F., okreslonego co do

wysokosci na kwote 300 zt miesiecznie wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 16



pazdziernika 2012 r. sygn. akt XVIII RC (...), poprzez nieptacenie alimentow, przy
czym taczna wysokosS¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowartos¢
co najmniej trzech Swiadczen okresowych, narazajgc przy tym O. F. na niemoznosc¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest przestepstwa z art. 209 § 1
i 1a k.k. i za to skazat go na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na
wykonywaniu nieodpfatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin w stosunku miesiecznym. Sad zobowigzat ponadto oskarzonego do
wykonywania cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie matoletniego
syna O. F. i zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zi. tytutem
wydatkdéw, w pozostatym zakresie zwalniajgc go od zaptaty kosztow sgdowych.

Wyrok powyzszy uprawomocnit sie w dniu 24 czerwca 2021 r. wobec braku
sprzeciwu uprawnionych stron.

Prokurator Generalny wnidst kasacje od tego orzeczenia, zaskarzajgc je w
catosci na korzy$¢ A. F. i zarzucajgc mu razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 500 §
1 i 3 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec oskarzonego w dniu 11 maja 2021 r.
wyroku w postepowaniu nakazowym, mimo iz okolicznosci popetnienia opisanego
w akcie oskarzenia czynu z art. 209 § 1a k.k. oraz wina oskarzonego, w Swietle
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, budzity watpliwosci
w odniesieniu do czasu popetnienia przez oskarzonego czynu zabronionego, co w
efekcie, z razgcym naruszeniem rowniez art. 504 § 1 pkt 4 k.p.k., doprowadzito do
skazania A. F. za przestepstwo z art. 209 § 1a kk. w zw. z art. 209 § 1 kk,
popetnione w okresie od 7 lipca 2019 r. do 14 stycznia 2020 r., podczas gdy za ten
sam wystepek na szkode tego samego pokrzywdzonego, popetniony w okresie od
28 sierpnia 2019 r. do 23 wrzesnia 2020 r., oskarzony zostat juz uprzednio
prawomocnie skazany wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w K. z dnia 16
marca 2021 r., sygn. akt IV K (...).

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego
i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.



Postepowanie nakazowe jest szczegodlng instytucjg prawa procesowego,
przewidziang do stosowania w najbardziej oczywistych przypadkach, gdy materiat
dowodowy nie nasuwa zadnych watpliwosci co do winy osoby oskarzonej i
okolicznosci popetnienia przez nig zarzucanego czynu, ktdérego waga nie jest
znaczna. Zgodnie z art. 500 § 1 i 3 k.p.k. mozliwos¢ wydania wyroku w tym trybie
aktualizuje sie, gdy materiat dowodowy =zebrany w sprawie pozwala na
jednoznaczne stwierdzenie, ze okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg
watpliwosci. Brak tych watpliwosci oznacza, ze nie ma ich zarowno odnosnie do
sprawstwa danego czynu i winy oskarzonego, ale tez wypetnienia wszystkich
znamion tego czynu wymienionych w przepisach prawa karnego materialnego (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2021 r.,, V KK 374/20). Jedng z
okolicznosci strony przedmiotowej, ktora nie moze podlega¢ najmniejszym
watpliwosciom w tym trybie procedowania, sg granice temporalne czynu. Lektura
akt sprawy wskazuje, ze w niniejszym postepowaniu zostaty one ustalone btednie,
biorgc pod uwage fakt, iz A. F. zostat juz prawomocnie skazany za tozsamy czyn
na szkode tego samego uprawnionego, popetniony w bardzo zblizonych ramach
czasowych, tj. w okresie od 28 sierpnia 2019 r. do 23 wrzesnia 2020 r. — wyrokiem
nakazowym Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 marca 2021 r., sygn. akt IV K (...).
Tym samym, w chwili orzekania istniaty watpliwosci co do prawidtowosci
przypisania oskarzonemu catego, przyjetego w akcie oskarzenia, czasu
niealimentacji.

Z zestawienia okresdw wystepkdéw niealimentacji przypisanych A. F. na
mocy orzeczen Sgdu Rejonowego w K. sygn. akt IV K (...), oraz Sgdu Rejonowego
w K., sygn. akt Ill K (...), wynika, ze zaskarzony kasacjg wyrok nakazowy ustalit
czas popeftnienia przez oskarzonego wystepku z art. 209 § 1a k.k. w sposéb w
zdecydowanej czeéci pokrywajacy sie z uprzednim prawomocnym skazaniem w
czasie od 28 sierpnia 2019 r. do 14 stycznia 2020 r., nieznacznie wykraczajgc poza
ten okres — poprzez objecie nadto czasu od 7 lipca 2019 r. do 27 sierpnia 2019 r.
Bezsprzecznie zatem Sad Rejonowy w K., wydajgc zaskarzony wyrok, dopuscit sie
razgcej obrazy art. 504 § 1 pkt 4 k.p.k., nakazujgcego precyzyjne okreslenie czasu

popetnienia przestepstwa. W rezultacie, A. F. zostat dwukrotnie pociggniety do



odpowiedzialnosci za uchybienie obowigzkowi alimentacyjnemu na rzecz syna
Oskara w okresie od dnia 28 sierpnia 2019 r. do 14 stycznia 2020 r.

Sad meriti, wydajgc zaskarzone orzeczenie w dniu 11 maja 2021 r.,
positkowat sie informacjami z Krajowego Rejestru Karnego, aktualnymi na dzien 10
marca 2021 r. (k. 106). Dane te okazaly sie jednak nie odzwierciedlac
rzeczywistosci w dniu orzekania, co zostatoby wychwycone, gdyby jeszcze przed
wydaniem wyroku poddano je ponownej weryfikacji. Byto to tym bardziej wskazane,
ze przy rozpoznawaniu spraw dotyczgcych niealimentacji prawidiowe zebranie
danych o karalnosci ma szczegdlnie istotne znaczenie z punktu widzenia okreslenia
czasu trwania tych wystepkow. Sgd Rejonowy powinien wiec byt poczynic¢ ustalenia
odnosnie do catej i mozliwie najbardziej aktualnej sytuacji prawnej oskarzonego,
uksztattowanej wszystkimi wydanymi wobec niego wyrokami. Dodatkowo
przemawiat za tym fakt, ze Sad | instancji uprzednio przekazat Sagdowi
Rejonowemu w K. sprawe przeciwko A. F. o czyn z art. 209 § 11 § 1a k.k., uznajgc
sie niewtasciwym miejscowo. Postepowanie w tej witasnie sprawie, prowadzone pod
sygn. akt IV K (...), zostato zakornczone wspomnianym wyzej wyrokiem nakazowym
z dnia 16 marca 2021 r.

W Swietle powyzszych rozwazan, uznawszy, ze Sad Rejonowy w K.
wadliwie ustalit czas czynu przypisanego A. F. zaskarzonym wyrokiem, nalezato
ten wyrok uchyli¢ i przekaza¢ sprawe Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

W ponownym postepowaniu Sad ten ustali kwestie mozliwo$ci pociggniecia
oskarzonego do odpowiedzialnosci za przestepstwo niealimentacji na rzecz syna
O., ustalajgc rzeczywisty okres uchylania sie zobowigzanego od obowigzku
alimentacyjnego, po uwzglednieniu tresci zapadtych dotad przeciwko niemu
orzeczen.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



