Sygn. akt IV KK 216/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie S.M. i R.N.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 czerwca 2019 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G. V Wydziat Karny Zamiejscowy w R. z
dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt V K [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe S.M. i R.N.
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym:;

2) zarzadza zwrot optaty od kasacji w kwocie 750 (siedemset
pieédziesiat) zt uiszczonej przez oskarzyciela subsydiarnego
W.P.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R., wyrokiem z dnia 13 grudnia
2016 r., sygn. akt V K [...], uznat S.M. i R.N. za winnych tego, ze w okresie od
8.11.2010 r. do 24.11.2010 r. w R., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wprowadzili w btgd W.P., prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ,B”, co do zamiaru kontynuowania prac w zwigzku z
zawartg przez nich jako Prezes i Wiceprezes Zarzadu P. Grupa S.A. z/s we W. w
dniu 23.09.2010 r. umowg o wykonanie robét budowlano montazowych na terenie
miasta N., doprowadzajgc tym W.P. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
znacznej wartosci w kwocie 700.000 zt., wptaconej firmie P. Grupa S.A. z/s we W.
tytutem zaliczki, co stanowi przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. skazat oskarzonych na kary po 1 rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby
wynoszgcy 3 lata.

Na podstawie art. 46 § 1 kk. Sad | instancji zobowigzat solidarnie
oskarzonych do naprawienia szkody przez zaptate na rzecz W.P. kwoty 591.994 zi
oraz na podstawie art. 640 k.p.k. zasgdzit od S.M. i R.N. na rzecz Skarbu Panstwa
optate w kwocie po 300 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych,
zaskarzajgc go w catosci.

Obronca S.M. zarzucit obraze przepisow prawa materialnego - art. 286 § 1
k.k., obraze przepiséw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia - tj. art.
5§ 2k.pk., art. 7 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. i art. 419 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tres¢. Podnoszgc te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie S.M. od popetnienia zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji.

Obronca R.N. zarzucit z kolei obraze przepisbw prawa procesowego,



mogacag mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia - art. 7 k.p.k., art. 4i7 k.p.k., art. 71424 §

1 k.p.k., a takze wynikajgce z tych naruszen btedne ustalenia faktyczne. Wskazujgc

na te zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie R.N. od

popetnienia zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...], Sad Apelacyjny
w [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit oskarzonych S.M. i
R.N. od popetnienia zarzucanych im czynow.

Obecnie, kasacje na niekorzy$¢ oskarzonych wniést petnomocnik
oskarzyciela subsydiarnego, ktéry zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania majgce istotny wpltyw na tres¢ zapadtego orzeczenia, do czego
doszto w wyniku obrazy:

1. art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 i 2 k.p.k. przez dokonanie niepetnej
i wybidrczej oceny materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadami obiektywizmu
oraz logiki i doswiadczenia zyciowego, co miato istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia, w szczegodlnosci dla btednego uznania przez Sad
Odwotawczy za udowodnione okolicznosci, iz oskarzeni nie mieli zamiaru
popetnienia przestepstwa, do czego miato dojs¢ w wyniku pominigecia znaczenia
dowodow z:

a/ umowy zastawu rejestrowego do rejestru zastawcow z dnia 10.11.2010 r.,

b/ czterech wnioskéw o wpis zastawu rejestrowego do rejestru zastawcéw z dnia
10.11.2010 r. wraz z czterema dowodami uiszczenia optaty sgdowej tytutem
wpisu do rejestru zastawcow;

c/ czterech zaswiadczen z Centralnej Ewidencji Ekspozytury w [...] zrejestru
zastawcow z dnia 13 marca 2015 r.

d/ trzech odpisow z rejestru zastawcow - numery pozycji Rejestru: [...], [[...]. [.-.];

e/ pisma Sadu Rejonowego [...] we W. VII Wydziatu Gospodarczego - Rejestru
Zastawcow z dnia 21.04.2016 r.,

f/ opinii biegtego sgdowego R.D.;

2. art 457 § 3 k.p.k. przez niedokonanie przez Sad Apelacyjny w [...] Wydziat I
Karny wszechstronnej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego w G.

Osrodek Zamiejscowy w R. Wydziat V Karny z dnia 13 grudnia 2016 r. sygn. akt:



V K [...]i nie odniesienie sie do wszystkich faktéw, pominiecie szeregu dowodow
zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia o winie i
sprawstwie oskarzonych z jednoznacznym uznaniem, ze zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy nie dostarczyt podstaw do przypisania oskarzonym
czynu z art. 286 § 1 k.k. oraz przez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu sgdu
odwotawczego bedgcego wyrokiem reformatoryjnym, dokonanych przez sad
odwotawczy ustalen faktycznych, zebranych i uzupetnionych dowodoéw oraz ich
oceny i wskazania, ktore fakty i dowody Sad uznat za udowodnione lub nie,
dlaczego nie uznat dowodow lub odrzucit zebrane w sprawie dowody oraz nie
przyjat dowoddéw przeciwnych oraz analizy powoddéw odrzucenia dowodow i
faktow zebranych przez Sad | instancji, co prowadzito do naruszenia wymagan
stawianych uzasadnieniu orzeczenia i uznania, ze wyrok ten oparty zostat o
btedng i czgstkowg ocene faktéw i dowoddw, w konsekwencji bez logicznego i
rzetelnego wywodu w przedmiocie jego podstawy i prawidtowych ustaleh co do
kwestii braku winy i sprawstwa oskarzonych, a zatem przyjecia, iz wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] zostat wydany na podstawie btednych ustalen z razgca
obrazg przepiséw okreslajgcych wymagania obowigzujgce przy sporzgdzeniu
uzasadnienia:

W konkluzji kasacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 21 wrzesnia 2017 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na te kasacje zaréwno prokurator, jak i obrohca osk. S.M.
whniesli o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego okazata sie o tyle
zasadna, ze doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w...].

Na uwzglednienie zastugiwat w szczegolnosci pierwszy z zarzutow
zamieszczonych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, wskazujgcy na naruszenie
przez sad odwotawczy dyrektyw wynikajgcych z przepiséw art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., a takze art. 424 § 1 i 2 k.p.k. Nie mozna bowiem nie zgodzi¢

sie z autorem kasacji co do tego, ze ocena dowoddéw zaprezentowana w czesci



motywacyjnej rozstrzygniecia sgadu odwotawczego jest co najmniej utomna.
Ograniczono sie bowiem do rozwazenia kwestii zamiaru z jakim dziatali oskarzeni
jedynie w ptaszczyznie odstgpienia od umowy oraz odmowy zwrotu zaliczki.
Tymczasem, pominieto w rozwazaniach sgdu odwotawczego inne dowody
powigzane z w/w okolicznosciami, dotyczgce zaréwno zawarcia przedmiotowego
kontraktu, jak i w szczegolnosci jego modyfikacji dokonanej w dniu 8 listopada
2010 r., a takze przedstawionych zabezpieczeh oraz dziataniom podjetym przez
oskarzonych bezposrednio po otrzymaniu kolejnych transzy zaliczki, przez
co dokonane oceny i wyprowadzone wnioski naruszajg zasady doswiadczenia
zyciowego i nie podlegajg ochronie zagwarantowanej przepisem art. 7 k.p.k.
Zarazem, taki sposob procedowania przesgdza o zasadnosci zarzutu naruszenia
dyrektywy okreslonej w art. 410 k.p.k. W sytuacji, gdy sgd odwotawczy dokonywat
odwrocenia kierunku rozstrzygniecia Sadu | instancji, byt zobligowany
do rozwazenia catego materialu dowodowego, a nie ograniczania sie tylko
do przywotania jego wybranych fragmentéw. Autor kasacji stusznie wskazat
na chociazby brak analizy dokumentdw moggcych swiadczy¢ o przedstawieniu
pozornych zabezpieczen, przygotowaniu fikcyjnej dokumentacji odnosnie zakresu
i kosztow robdt, ktére zostaty wykonane, uchylaniu sie od rozliczenia
poszczegdlnych rat zaliczki otrzymanej od pokrzywdzonego.

Skarzgcy stusznie podkreslit tez, ze sgd odwotawczy bezpodstawnie
zdezawuowat argumentacje Sadu | instancji piszac, iz na podstawie motywow tego
ostatniego, mozna jedynie domniemywaé, ktore dowody staty sie podstawg
przypisania oskarzonym winy i wydania wyroku skazujgcego. Wrecz przeciwnie,
to sgd meriti poddat analizie i ocenie caty materiat dowodowy, a nie jego dowolnie
wybrane fragmenty. Z oczywistg obrazg obowigzku wynikajgcego z tresci
art. 410 k.p.k. Sad Apelacyjny nie rozwazyt znaczenia dziatann oskarzonych
zmierzajgcych do braku skutecznego zabezpieczenia rozporzgdzenia mieniem
dokonanego przez pokrzywdzonego, dokumentéw dotyczgcych pozorowania
ustanowienia zastawu na maszynach, opinii biegtego R. D. w zakresie niewielkiego
zaawansowania robo6t budowlanych i ich niskiej jakosci, powodujgcej konieczno$é
ich ponownego wykonania. Pominieto takze ocene zwigzku czasowego miedzy

wyptaceniem drugiej transzy zaliczki, doreczeniem oskarzonym pism z Sadu



Rejonowego [...] we W. wzywajgcych do usuniecia brakow, jakimi dotkniete byty
wnioski 0 ustanowienie zastawu na maszynach, ktéry miat by¢ zabezpieczeniem
dla pokrzywdzonego oraz natychmiastowym opuszczeniem placu budowy przez
firme oskarzonych. Zadnego z tych zagadnien sad odwotawczy nie uczynit
przedmiotem swojej analizy, wobec czego zaskarzone orzeczenie nie zostato
wydane w oparciu o rozwazenie catoksztaltu ujawnionych okolicznosci sprawy, co
W SposOb oczywisty i razgcy narusza powotang wyzej norme procesowa.

Nie ulega tez watpliwosci, ze kwestionowane rozstrzygniecie sadu
odwotawczego stanowito wyraz zasadniczej zmiany ocen, wnioskow i ustalen,
poczynionych w oparciu o ten sam materiat dowodowy, jakim dysponowat Sgd
| instancji. Orzekajgc zatem co do istoty sprawy sgd odwotawczy byt zobligowany
do sporzgdzenia uzasadnienia swego rozstrzygniecia w sposob odpowiadajgcy
wymaganiom zakreslonym w przepisie art. 424 § 1 k.p.k. Zaakcentowac tez trzeba,
ze w sytuacji, gdy sad odwotawczy zmienia co do istoty orzeczenie Sadu | instancji,
jest zobowigzany do przedstawienia nie tylko argumentéw uzasadniajgcych
uwzglednienie zarzutéw apelacyjnych, ale takze przedstawienia swego stanowiska
W SposoOb spetniajgcy wymagania stawiane uzasadnieniem wyrokow sgdéw
pierwszej instancji w odniesieniu do tej czesci rozstrzygniecia, ktéra zostata
zmodyfikowana. Zatem, odmienna ocena dowoddéw prowadzgca do dokonania
odmiennych ustalen faktycznych powinna zosta¢ poprzedzona pogtebiong analizg
catoksztattu materiatu dowodowego, wykazaniem wad rozumowania lub btedéw
w ocenie dokonanej przez Sad | instancji, przedstawieniem wywodu wspierajgcego
stanowisko sgadu odwotawczego, w tym powody obdarzenia poszczegdlnych
dowoddéw walorem wiarygodnosci, a w konsekwencji uznania okreslonych faktow
za udowodnione, a innych za nie udowodnione. Miat tez sad odwotawczy
obowigzek odnie$¢ sie do tych wszystkich dowoddéw przeprowadzonych w toku
dotychczasowego postepowania, ktore staty sie podstawg odmiennego orzeczenia
sgdu meriti. Tymczasem, argumentacja Sgdu Apelacyjnego ograniczyta sie jedynie
do wskazania na zakotwiczone w prawie cywilnym uprawnienie oskarzonych
do odstgpienia od umowy wobec braku ostatniej raty zaliczki i udzielenia
zabezpieczenia w postaci gwarancji bankowej, ktorej nota bene sami wczesniej

nie chcieli pokrzywdzonemu udzielic. Nie poddano analizie ani wcze$niejszych



wydarzen ani okolicznosci, ktore spowodowaty wstrzymanie dalszych wyptat
na rzecz oskarzonych.

Argumentacja sgdu odwotawczego ograniczyta sie przy tym jedynie
do podkreslenia faktu odstgpienia spoétki oskarzonych od prac na budowie oraz
braku zwrotu otrzymanej zaliczki. Uznano zarazem, ze te dwie okolicznosci
nie stanowig wystarczajgcej przestanki do wyrazenia przekonania, ze oskarzeni
juz w chwili modyfikowania w drodze aneksu z dnia 8 listopada 2010 r. umowy
zawartej miedzy stronami, mieli zamiar doprowadzenia pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Tymczasem skarzgcy, odnoszgc sie do zagadnienia strony podmiotowej
trafnie zwrdcit uwage na znane praktyce orzeczniczej sposoby pokonania trudnosci
Z oceng zamiaru sprawcy czynu zabronionego i mozliwosci dokonywania ustalen
w tym zakresie. W tym obszarze orzecznictwo sgdowe wypracowato juz wzorce
i metody pomocne przy dokonywaniu stosownych ustalen. Nalezy do nich
niewatpliwie analiza zachowania sprawcy w okresie objetym zarzutem, uzyte przez
niego sposoby i Srodki oddziatywania w stosunku do potencjalnego
pokrzywdzonego, postepowanie sprawcy czynu po zdarzeniu bedgcym
przedmiotem postepowania. Przy przestepstwach, do ktérych znamion nalezy
wprowadzenie pokrzywdzonego w btad w celu podjecia przez niego dziatania
oczekiwanego przez sprawce, istotnym elementem pomocnym przy ocenie ztego
zamiaru sprawcy, bedg tez wyprzedzajgce dziatania kamuflujgce rzeczywisty
zamiar, polegajgce na tworzeniu pozoréw rzetelnej wspoétpracy handlowej,
wizerunku solidnego kontrahenta, perspektywicznego klienta, czy tez
przedstawianiu zabezpieczen pozbawionych realnej wartosci. Zarazem, uzyskaniu
Swiadczenia ze strony pokrzywdzonego podmiotu, towarzyszy odmowa spetnienia
umowionego swiadczenia wzajemnego, zerwanie kontaktu, a nawet likwidacja
firmy, co dos$¢ jednoznacznie obrazuje strone podmiotowg. Przy analizie
zachowania sprawcy, dostarczajgcego wiedzy o0 jego rzeczywistym zamiarze, nie
sposéb tez abstrahowaé od czasowego powigzania dziatan sprawcy z decyzjami
pokrzywdzonego rozporzgdzajgcymi mieniem.

Daleko idgcym uproszczeniem jest w tym kontekscie teza Sadu

Apelacyjnego w [...] co do tego, ze ,oskarzeni, gdyby rzeczywiscie chcieli wytudzic¢



pienigdze od pokrzywdzonego mogliby poczekac na ostatnig rate w kwocie 305.000
zt i dopiero wowczas zaprzestaliby wykonywania dalszych prac”. Sgd odwotawczy
zdaje sie nie dostrzegaC, ze oskarzeni opuscili plac budowy niezwiocznie po
otrzymaniu kwoty 700.000 zt, a wartoS¢ prac wykonanych przez ich podwykonawce
— zresztg bezuzytecznych, jak sie pozniej okazato — z trudem przekroczyta kwote
100.000 zt. Wobec braku dalszych dziatan na placu budowy oraz nierozliczenia
kwot wczesniej otrzymanych przez oskarzonych, trudno byto spetni¢ oczekiwania
Sadu Apelacyjnego i wyptaci¢ im jeszcze dodatkowo kolejng rate, tj. wspomniane
305.000 zt.

Whbrew twierdzeniu tego Sadu nie jest tez tak trudno znalezé przestanki
wskazujgce na okreslone nastawienie oskarzonych juz w chwili modyfikowania
umowy w drodze aneksu o0 udzieleniu zaliczki przez pokrzywdzony podmiot.
Jest niesporne (takie ustalenie poczynit Sad | instanciji i nie zostato ono skutecznie
zakwestionowane), ze oskarzeni juz wtedy odméwili udzielenia zabezpieczenia
zaliczki w formie gwarancji bankowej, czego przeciez pozniej domagali
sie od W. P., czynigc to podstawg odstgpienia od umowy. Przedstawione przez
nich ostatecznie zabezpieczenia w postaci weksla, zastawu rejestrowego i umowy
sprzedazy ciggnika, okazaty catkowicie nieskuteczne, a Sgd Apelacyjny nie poddat
analizie przyczyn tej nieskutecznosci; zatem w istocie nie rozwazyt tez, czy
zabezpieczenia te nie byty fikcyjne juz w chwili ich udzielania.

Sad odwotawczy pominagt tez dalszg sekwencje wydarzen, kiedy zgdanie
kolejnych transzy zaliczki nie korelowato w zaden sposéb z wykonywanymi pracami
i brakiem potwierdzenia wydatkdow bilansujgcych uzyskane czesci zaliczki.
Jest to szczegOlnie jaskrawe w okresie 24 — 26 listopada 2010 r., kiedy
to nastepnego dnia po dokonaniu przelewu Il transzy zaliczki — bez jej rozliczenia -
nastgpito zgdanie wyptaty reszty =zaliczki, chociaz zadne prace ani zakupy
materiatbw nie zostaty dokonane. Kolejnego dnia 26 listopada 2010 r. maszyn
i pracownikéw firmy oskarzonych nie byto juz na placu budowy.

Nie jest zatem wcale tak, jak przyjat to sgd odwotawczy, ze prac na budowie
nie mozna byto kontynuowa¢ wobec braku gwarancji bankowej co do
sfinansowania inwestycji, skoro prac tych nie wykonywano juz wcze$niej, pomimo

otrzymania kolejnych czesci zaliczki stanowigcych ponad 2/3 umdwionej kwoty.



Wagi argumentu nie ma tez twierdzenie o istnieniu wzajemnych zobowigzan
miedzy firmg oskarzonych i pokrzywdzonym, co miatoby decydowac¢ o jedynie
cywilnoprawnym charakterze sprawy. Wrecz przeciwnie, przedstawienie przez
oskarzonych catego pakietu faktur i umow nie odpowiadajgcych wykonanym
pracom, jest jednym z istotnych elementow mogacych postuzy¢ do oceny ich
zamiaru. Moze bowiem obrazowac¢ ich stopien przygotowania do dokonania
zarzuconego czynu. Jezeli sgd odwotawczy odwotat sie do tej okolicznosci jako
jednej z przestanek swojej decyzji, to powinien mie¢ na uwadze réwniez i to,
jak niska okazata sie wartos¢ dowodowa dokumentéw wygenerowanych w tym
zakresie przez firme oskarzonych. Oparte na nich twierdzenia oskarzonych
i zgtoszone roszczenia zostaly juz przeciez zdyskwalifikowane w procesach
cywilnych. Uchylajgc sie od dokonania tej oceny na gruncie procesu karnego,
sgd odwotawczy pomingt rowniez tresc opinii biegtego odnoszgce;j sie do tej materii,
co takze zasadnie podniesiono w kasacji.

Konkludujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze sad odwotawczy orzekajgc
reformatoryjnie w oparciu o catkowicie odmienng ocene dowodéw i dokonane
na nowo — odmienne od poczynionych przez sad | instancji — ustalenia faktyczne
jest zobligowany do wykazania btedéw w rozumowaniu sgdu meriti oraz
przedstawienia wiasnej analizy catego materiatu dowodowego zgromadzonego
w toku dotychczasowego procesu i wskazania, ktéorym dowodom dat wiare
i dlaczego, a ktérym odméwit waloru wiarygodnosci z konkretnie sprecyzowanych
powodow. W realiach tej sprawy wywody Sgdu Apelacyjnego w [...] nie wykazujg
wadliwosci argumentacji Sgdu | instancji i nie odnoszg sie do tych wszystkich
okolicznosci, ktére uksztattowaty przekonanie sgdu meriti 0o winie oskarzonych.
Rozstrzygniecie sgdu odwotawczego nie zostato tez poparte nalezycie pogtebiong
analizg spetniajgcg oczekiwania zamieszczone przez ustawodawce w przepisie art.
424 § 1 k.p.k.

Prowadzi to do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie zapadto bez rozwazenia
catoksztattu materiatu dowodowego zgodnie z wymaganiem sformutowanym w art.
410 k.p.k., a zaprezentowana ocena jedynie w czesci odpowiada dyrektywom

zamieszczonym w art. 7 k.p.k.
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Przedstawione dotychczas uwagi $wiadczg tez o tym, ze w realiach tej
sprawy naruszona zostata takze dyrektywa wynikajgca z tresci art. 457 § 3 k.p.k.,
obligujgca sgad odwoftawczy do nalezytego przedstawienia motywow swojego
rozstrzygniecia. Wobec istotnego ograniczenia rozwazahn Sgdu Apelacyjnego tylko
do niektorych okolicznosci ustalonych przez sad meriti, a catkowitego pominigcia
innych, o ktérych byta wyzej mowa, trudno uzna¢ za prawidtowo wykonane
obowigzki wynikajgce z powotanego przepisu.

Uchybienia zarzucone w kasacji nalezato zakwalifikowaé jako razgce
naruszenie prawa, gdyz dotyczg sfery zwigzanej z ksztattowaniem i analizg
dowodowej podstawy ustalen faktycznych oraz przedstawieniem argumentacji
uzasadniajgcej rozstrzygniecie sgdu odwotawczego. Skoro przy ich zaistnieniu
doszto do wydania orzeczenia zasadniczo odmiennego od rozstrzygniecia
pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji — uniewinnienia oskarzonych skazanych
wczesniej przez sgd meriti, to uprawniony jest wniosek o mozliwym — i to istotnym —
wptywie opisanych wyzej naruszen norm procesowych na tres¢ zaskarzonego
wyroku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sgd odwotawczy uwzgledni powyzsze
zapatrywania i prawidtowo ustosunkuje sie do wszystkich okoliczno$ci ujawnionych
w toku procesu majgcych znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.
W wypadku wydania ponownego rozstrzygniecia reformatoryjnego, niezbedne
bedzie przedstawienie motywow uwzgledniajgcych wymagania wynikajgce zaréwno
z tresci art. 457 § 3 k.p.k., jak i 424 § 1 k.p.k.

Obowigzek zwrotu optaty uiszczonej przez oskarzyciela subsydiarnego
wynikat z tresci art. 527 § 4 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



