Sygn. akt IV KK 215/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 lutego 2021 r.,
sprawy M. M.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt IX Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IXK (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IX
K (...), uznat M. M. za winnego tego, ze w dniu 19 listopada 2016 r. w K., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z T. S., uzywajgc przemocy wobec A. S., dokonat
zaboru w celu przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 180 zt, artykutow spozywczych i
higienicznych, noza mysliwskiego oraz przewodu USB o tgcznej wartosci 74 zt, przy
czym zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo rozboju dopuscit sie
bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. po odbyciu
tacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci i w ciggu 5 lat po odbyciu



czesci ostatniej kary, to jest popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten =zostat zaskarzony apelacjg obroncy oraz oskarzyciela
publicznego. Prokurator zarzucit przedmiotowemu wyrokowi obraze przepisow
prawa materialnego przez brak wskazania w podstawie prawnej wymiaru kary
przypisanej oskarzonemu art. 64 § 2 k.k. Natomiast obronca zarzucit naruszenie
prawa procesowego przez niezasadne obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonego A. S. i jednocze$nie odmowienie wiary wyjasnieniom oskarzonego
M. M. oraz zeznaniom pozostatych swiadkdw zeznajgcych w sprawie. Ponadto
podniést brak modyfikacji opisu czynu zarzucanego oskarzonemu i
nieuwzglednienie roli, jakg petnit w przestepstwie oskarzony oraz razgca
niewspotmiernos¢ wymierzonej mu kary.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt IX Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do M. M., w zakresie zaskarzonym przez
oskarzyciela publicznego wskazujgc jako podstawe prawng wymierzonej mu kary
art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i utrzymat go w mocy w pozostatym
zakresie.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego w K. zaskarzyt w trybie kasacji obronca
skazanego, zarzucajgc razgcg obraze przepisOdw postepowania, tj:

1. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. oraz z art. 23a § 1 k.p.k.
przez pominiecie oswiadczenia pokrzywdzonego A. S. ztozonego w Sadzie
Okregowym w K. wyrazajgcego wole mediacji z oskarzonym M. M., co
pozbawito oskarzonego prawa do obrony w aspekcie materialnym,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajacg na
nierozwazeniu w nalezytym zakresie zarzutow podniesionych w apelaciji
ztozonej przez obronce oskarzonego, a dotyczacych naruszenia art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. przez dokonanie wadliwej oceny zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, czego konsekwencjg staty sie liczne btedy
w ustaleniach faktycznych, jakie legty u podstaw zaskarzonego orzeczenia
skutkujgce uznaniem winy M. M.

W zwigzku z tym autor kasacji sformutowat wniosek o uchylenie

zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu



w K. do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie wyrokow zaréwno | jak i Il

instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. M. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, tj. takim, ktory przemawiat za jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k,
zasadnos¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to
uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic¢ tgcznie, a brak
jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Trzeba tez zaakcentowaé, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢ SciSle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej
woli ustawodawcy, zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjnej.
Zarazem, zakres kontroli kasacyjnej — poza okoliczno$ciami uwzglednianymi z
urzedu - jest wyznaczony przez granice zarzutdw sformutowanych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionej w
sprawie skazanego M. M. pozwala stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane sg w
istocie obszernie rozbudowang probg powtdérzenia zwykiego postepowania
odwotawczego. Na poparcie swoich twierdzeh autor kasacji podniost, ze Sad

Okregowy w K. rozstrzygajgc w przedmiocie apelacji ztozonej od wyroku Sadu |



instancji nie rozwazyt lub rozwazyt w sposob ogolnikowy, zarzuty i1 wnioski
podniesione w apelacji obroncy, a nadto nie ustosunkowat sie do wniosku
pokrzywdzonego i przedstawionej w nim argumentacji o przeprowadzenie mediaciji.

Odnoszac sie do tez sformutowanych przez autora nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia trzeba podzieli¢ jednak poglad prokuratora, udzielajgcego odpowiedzi
na te kasacje, ktory trafnie ocenit, ze uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w K.
W wyczerpujacy sposob odnosi sie do zarzutdéw podniesionych w srodku
odwotawczym przez obronce skazanego M. M.
Odnotowac trzeba w pierwszej kolejnosci, ze wbrew odmiennym twierdzeniom
skarzgcego, sad odwotawczy ustosunkowat sie do ponowionego przez
pokrzywdzonego wniosku o mediacje, ale trafnie uznat, ze nie jest celowe jego
uwzglednienie, skoro wczesniejsze proby przeprowadzenia takiego postepowania
okazaty sie nieskuteczne z uwagi na postawe zainteresowanych stron procesowych
i jedynie przedtuzyly caty proces. Postanowienie w tym przedmiocie zostato
formalnie podijete i ogtoszone na rozprawie apelacyjnej.

Nieskuteczne okazaty sie takze proby negowania prawidtowosci analizy i
ocen zwigzanych z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad | instancji w
tej sprawie, bgdz tez zakwestionowania oceny wiarygodnosci poszczegolnych
zrédet dowodowych oraz podwazenia wartosci informacji pochodzgcych z tych
zrédet. Do takiej konkluzji prowadzi zwtaszcza juz sam kragg przepisdw wskazanych
w kasacji, jako naruszone w toku procesu w tej sprawie, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. Konfiguracja procesowa, w ktérej Sgd Okregowy dokonat jedynie korekty
podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej wobec dwczesnie osk. M. M. sprawia,
ze nie mialy na tym etapie zastosowania normy procesowe wskazane przez
skarzgcego jako naruszone. Sad ten ani nie dokonywat na nowo analiz
wymagajgcych stosowania dyrektyw zamieszczonych w przepisie art. 7 k.p.k., ani
nie przeprowadzat ponownej weryfikacji kompletnosci uwzglednienia materiatu
dowodowego w ramach obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 410 k.p.k. Natomiast
funkcja kontrolna sgdu odwotawczego wymagata zbadania poprawnosci
postepowania przeprowadzonego przez Sad | instancji, prawidtowosci dokonanych
ustalen oraz trafnosci ich oceny prawnej — zwilaszcza w kontek$cie zarzutéw

sformutowanych w apelacjach stron procesowych. W tej sytuacji procesowej ciezar



zarzutow kasacyjnych sprowadza sie do wykazania, ze sgd odwotawczy pomingt
zagadnienia przedstawione przez apelujgcych lub rozstrzygnat je wadliwie. Do
osiggniecia tego celu nie jest jednak wystarczajgce samo powotanie sie na tresc
art. 433 § 2 k.p.k. Jak juz podkreslono na wstepie, trzeba najpierw wykazac, ze
istotnie brak jest odniesienia sie do zarzutu sformutowanego w zwyktym srodku
odwotawczym, a nastepnie przedstawi¢ argumenty potwierdzajgce teze, ze to
uchybienie mogto wywrzec¢ istotny wptyw na treS¢ kontestowanego orzeczenia.
Tymczasem, w realiach tej sprawy osig sporu jest zagadnienie wspotdziatania
skazanego M. M. z drugim sprawcg rozboju w osobie skazanego T. S. Sad |
instancji przypisat skazanym wspotdziatanie w dokonaniu przestepstwa z art. 280 §
1 k.k. i przedstawit powody uznania za wiarygodne w tym wzgledzie zeznan
pokrzywdzonego A. S. Odnotowat przy tym czesciowg niepamie¢ tego swiadka
zamanifestowang na rozprawie i trafnie odwotat sie do jego relacji sktadanych w
postepowaniu przygotowawczym, ktore zostaty ujawnione przed Sadem. Takie
wykorzystanie tego dowodu — po skonfrontowaniu go z dowodami negujgcymi
aktywny udziat w obrabowaniu pokrzywdzonego — nie narusza zasad wyrazonych w
art. 7 k.p.k. i obowigzku wynikajgcego z tresci art. 410 k.p.k. Tak tez zostato
ocenione przez sad odwotawczy, ktérego stanowisko nie zostato skutecznie
podwazone w kasacji. Jej autor nie skonkretyzowat bowiem Zzadnej okolicznosci,
ktéra byta podnoszona w apelacji i nie zostata rozwazona przez sgd odwotawczy,
przez co miatoby dojs¢ do niewypetnienia nalezycie obowigzku kontroli instancyjnej,
jak réowniez nie wymienit zadnego zarzutu, ktéry winien doprowadzi¢ do uchylenia
orzeczenia Sgdu | instancji. Samo ograniczenie sie do wyrazenia przekonania, ze
.materiat dowodowy nie pozwolit jednoznacznie stwierdzi¢ winy oskarzonego, co
wigcej wskazywat, iz nie SposOb oskarzonego uznac winnym popetnienia
zarzuconego mu czynu”, nie wystarczy dla potwierdzenia zarzutu obrazy art. 433 §
2 k.p.k. Nie wykracza ono bowiem poza niedopuszczalne na etapie postepowania
kasacyjnego negowanie tresci ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.
Powyzsza ocena doprowadzita do przekonania, ze cata przytoczona w kasaciji
argumentacja, jest zwigzana nie tyle z naruszeniami prawa, ale zmierza do
podwazenia wiarygodnos$ci relacji pokrzywdzonego. Tak wyznaczony zakres

kasacji w sposob oczywisty nie spetnia wymagan  okreslonych w ustawie



procesowej. W istocie bowiem sprowadza sie wytgcznie do eksponowania
zagadnien faktycznych, a nie prawnych.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 626 § 1
k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



