Sygn. akt IV KK 212/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie S. M.

skazanego z art. 17782 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019r.

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 28 czerwca 2018r., sygn. akt IX Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 22 stycznia 2018r., sygn. akt
KI...]

postanwit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obrohcow skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna

i podlegata oddaleniu w trybie art. 53583 k.p.k.

Brak podstaw do przyjecia za trafne zarzutéw postawionych w kasacji w pkt |
a) i | b). Wbrew twierdzeniu obrony zarzuty podniesione w tej kwestii przez
apelujgcego zostaty w uzasadnieniu wyroku Sgdu Odwotawczego bardzo obszernie
i szczegotowo omowione. Nie jest tez tak, ze Sad ten ograniczyt sie do odestania
do wywodoéw Sgdu Rejonowego z uzasadnienia jego wyroku, wrecz przeciwnie,
Sad Okregowy dokonat wtasnego omowienia i przeanalizowania okolicznosci

sprawy.



Zasadniczymi elementami, ktore skutkowaly przyjeciem zawinienia
skazanego i przypisania mu sprawstwa czynu z art. 177§2 k.k., byto ustalenie
0 podjeciu przez niego manewru wyprzedzania w miejscu hiedozwolonym,
z przekroczeniem dopuszczalnej administracyjnie w tym miejscu predkosci. Sady
obu instancji wskazaty na jakich dowodach ustalenie to oparly i przekonujgco
uzasadnity to. Brak zatem jakichkolwiek powodow, by przyjmowaé, ze jest
to ustalenie dowolne. Jest ono natomiast odmienne od przyjetej przez oskarzonego
linii obrony, co jednak nie czyni tego ustalenia btednym.

Brak tez podstaw do twierdzenia, ze Sad Rejonowy obrazit art. 201 k.p.k.
nie dopuszczajgc dowodu z opinii kolejnego biegtego z zakresu rekonstrukcji
wypadkéw drogowych. Opinia ta zwtaszcza w zestawieniu z zeznaniami E. S., ktore
zostaty uznane za wiarygodne, rzeczywiscie nie nasuwa watpliwosci.

W tej sytuacji, zarzut obrazy art. 433§1 i 2 k.p.k. oraz 45783 Kk.p.k.
jest oczywiscie bezzasadny.

Podobnie oczywiscie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 440 k.p.k. Skoro
Sad | instancji uznat opinie biegtego za petng, jasng i niesprzeczng, to nie miat
powodu dopuszczania dowodu z innej opinii na te same okolicznoéci. Takg ocene
opinii biegtego T. S. podzielit Sgd Okregowy, a zatem nie byto powodu, by dziatat
w tym zakresie poza granicami zaskarzenia.

Ewentualny zarzut w tym zakresie nie moze zatem wykraczac poza art. 433
§ 2 k.p.k., co skarzgcy uczynit w omowionym wyzej pkt .

Zarzut z pkt Il. b) w ogole nie zostat uzasadniony, co utrudnia
ustosunkowanie sie do niego. Mozna zatem jedynie stwierdzi¢, ze rzecz nie tyle
sprowadza sie do braku ujawnienia zeznan $wiadkow M. G., K. M., W. P., J. G.
i K. P. z postepowania przygotowawczego (czego w sposéb jednoznaczny dowodzi
protokét rozprawy z dnia 7 grudnia 2016r. — k. 301 — 307), co do oceny ich tresci
i tego, ze z zeznan tych, zdaniem Sadu Il instancji, nie wynika potwierdzenie tego,
aby skazany podczas wyprzedzania E. S. caly czas poruszat sie swoim pasem
ruchu. Rzecz =zatem sprowadza sie do niedopuszczalnego w kasacji
kwestionowania prawidtowos$ci dokonania w tym zakresie ustalen faktycznych.

W tej sytuacji, brak byto podstaw do uznania zarzutow podniesionych

w kasacji za zasadne, chocby w minimalnym stopniu. PrzypomniecC tez wypada,



ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. Rozpoznanie natomiast skargi w szerszym zakresie, w istocie mozliwe
jest wytgcznie w sytuacji zachodzenia okolicznosci z art. 439 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt,
jak na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



