Sygn. akt IV KK 210/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie M.S. i B.P.

skazanych z art. 148 § 1 kk, art. 280 § 2 kk i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 stycznia 2018 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 listopada 2016 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]
z dnia 25 lutego 2016 r.,

1. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,

2. obcigza skazanych M.S. i B.P. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego, w czesciach na nich przypadajacych,

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. M. - obroncy z
urzedu skazanego M.S. - (Kancelaria Adwokacka w [...]) kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zt , w tym 23% VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 25 lutego 2016 r., oskarzeni M. S.
i B. P. zostali uznani za winnych tego, ze w dniu 20 lutego 2009 r. w [...], dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu, wedtug uzgodnionego podziatu zadan, dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, przy czym M. S. dziatajgc z zamiarem
bezposrednim zabdjstwa i dokonania rozboju z postuzeniem sie bronig palng na
osobie S.\W., a B. P. dziatajgc z zamiarem bezposrednim dokonania rozboju z
postuzeniem sie bronig palng na osobie S.W. oraz przewidujgc mozliwosc
pozbawienia pokrzywdzonego zycia i na to sie godzgc, dokonali czynu
polegajgcego na zabdjstwie S.W. w zwigzku z rozbojem, przy czym rola B.P. w
przestepstwie polegata na obserwacji na zewnagtrz rejonu lombardu
pokrzywdzonego i na niedopuszczaniu do niego osob trzecich w czasie dziatania
M.S., ktéry wszedt do pomieszczenia lombardu pokrzywdzonego i z blizej
nieustalonej jednostki broni palnej o kalibrze 6,35 mm typu Browning oddat z
bliskiej odlegtosci dwa strzaty w gtowe S.W., ktére spowodowaty u pokrzywdzonego
dwie rany postrzatowe: jedng w okolicy szczeki gornej po stronie lewej oraz drugg
w okolicy ciemieniowej lewej na sklepieniu gtowy, potgczone z uszkodzeniem lewe;j
potkuli mézgu, krwawieniem srodczaszkowym oraz zachty$nieciem krwi do drég
oddechowych i do migzszu ptuc, ktore to obrazenia skutkowaty Smiercig S.W., oraz
zabrat w celu przywtaszczenia ztotg bizuterie i inne wyroby ze ztota na szkode
ustalonych osob tgcznej wartos¢ nie mniejszej niz 116 960 zt , a nadto M.S. bez
porozumienia z B.P. zabrat w celu przywlaszczania portfel z zawartoscig karty
bankomatowej Lukas Bank wydanej na nazwisko S.W. oraz dokumentéw w postaci
dowodu osobistego nr [...] wydanego przez Urzad Miasta i Gminy N. na nazwisko
S.W., prawa jazdy wydanego przez Starostwo Powiatowe w W. na nazwisko S.W.,
dowodu rejestracyjnego samochodu marki Skoda Felicia 07, przy czym M.S. czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu, w okresie od 9 czerwca 2004 r. do 9
czerwca 2007 r., kary pozbawienia wolnos$ci w wymiarze przekraczajgcym jeden
rok, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 24 stycznia 2003 r.,

sygn. Il K .../02/P, za przestepstwo kradziezy z wkamaniem popetnione w
warunkach z art. 64 § 1 k.k., ktérym to czynem M.S. wyczerpat ustawowe znamiona
zbrodni kwalifikowanej z art. 148 § 1 k.k., art. 280 § 2 kk. i art. 275 § 1 k.k. i art.

276 k.k. wzw. zart. 11 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., a B.P. ustawowe znamiona



zbrodni kwalifikowanej z art. 148 § 1 k.k. i art. 280 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i
za czyn ten na mocy art. 148 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k.
wymierzyt M.S. kare 25 lat pozbawienia wolnosci, a B.P. kare 15 lat pozbawienia
wolnosci.

Na mocy art. 46 § 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k. natozyt na oskarzonych M.S. i
B.P. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate solidarnie na rzecz
pokrzywdzonego G. Z. kwoty 1 800 zt.

Na podstawie art. 77 § 2 kk. w zw. z art. 78 § 3 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
orzekt, ze oskarzony M.S. moze ubiegaC sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie nie wczesniej niz po odbyciu 20 lat kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 77 § 2 kk. w zw. z art. 78 § 3 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
orzekt, ze oskarzony B.P. moze ubiegaC sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie nie wczesniej niz po odbyciu 12 lat kary pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez obroncow oskarzonych Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 16 listopada 2016 r., utrzymat zaskarzony wyrok
W mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiedli obroncy obu skazanych.

Obronca skazanego M.S. zarzucit razgce naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego, moggce miec istotny - wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a
to:

1. art. 4 k.p.k.,, poprzez niewziecie pod uwage przez Sady obu instanciji
okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego, a wziecie pod
uwage jedynie okolicznosci przemawiajgce na niekorzys¢ oskarzonego
poprzez uwzglednienie zeznan K.W. w czesci obcigzajgcej oskarzonego
M.S. z rownoczesnym ignorowaniem tej czesci zeznan, ktore zostaty
wykluczone z uwagi na posredni charakter uzyskanych informac;ji (s.17), co
pozostaje w zasadniczej sprzecznosci z ustaleniami Sadu (k.19), ktéry w
innym miejscu dat wiare przebiegowi zdarzenia wskazanemu przez K.W.
pomimo podkreslenia, iz o okolicznosciach zdarzenia sSwiadek musiata
dowiedzie¢ sie rzekomo od sprawcy przestepstwa;

2. art. 5 § 2 k.p.k.,, poprzez nierozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego

watpliwosci nieusunietych w postepowaniu dowodowym, zwiaszcza



dotyczacych broni, z ktérej zastrzelony zostat S.W., ubioru oskarzonego w
dniu zabdjstwa, nierozpoznana przez swiadka H. L., jak rowniez jedynego
naocznego S$wiadka zdarzenia, a to Z. Z. oskarzonego jako sprawcy
zabojstwa ani jako osoby wsiadajgcej do taksowki po dokonaniu
przestepstwa, braku jakichkolwiek sladéw mogacych swiadczy¢ o obecnosci
oskarzonego w lombardzie przy ul. B. 22 w [...] w dniu zabdjstwa jego
wiasciciela, skad oskarzony miat bizuterie, jak réwniez watpliwosci do
posiadania przez pokrzywdzonego w dniu zabdjstwa portfela z kartg
bankomatowg oraz dokumentéw;

3. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie niezasadnego przyznania przymiotu
wiarygodnosci zeznaniom K.W. i E. K., uznajgc w tym zakresie, iz nie miaty
one zadnego interesu w fatszywym pomawianiu oskarzonego w sytuacji, gdy
doswiadczenie zyciowe prowadzi do logicznej konstatacji, iz uprzednio
skazane ww. osoby obawiaty sie poniesienia dalej idgcych konsekwenciji, a
ich zeznania zostalty uwzglednione jedynie w czesci niekorzystnej dla
oskarzonego;

4. art. 457 § 3 k.p.k., poprzez jedynie pobiezne i lakoniczne wskazanie w
uzasadnieniu wyroku przez Sad Il instancji dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji Sgd uznat za niezasadne oraz czym kierowat sie Sgd wydajgc
wyrok,

a wszystkie wyzej wskazane naruszenia przepiséw prawa procesowego nastgpity
na skutek nieprzeprowadzenia przez Sad Il instancji w sposob prawidtowy kontroli
odwotawczej w zakresie zarzutu dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Il instancji.

Obronca skazanego B.P. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce i
moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
7 kpk. i art. 74 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng oceny
dowoddéw dokonanej przez Sad pierwszej instancji, a w szczegolnosci przyjecie, ze

na oskarzonym cigzyt obowigzek wykazania, ze nie miat on sSwiadomosci, iz



wspotsprawca rozboju zamierza uzyC broni palnej celem dokonania zabodjstwa
pokrzywdzonego, a takze poprzez dokonanie kontroli tej oceny z naruszeniem
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w [...].

W odpowiedzi na obie kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w [...]
whnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obydwie kasacje okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym, dlatego
tez zostaty oddalone w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zawazywszy, ze powotany przepis
zezwala Sadowi Najwyzszemu na odstgpienie od sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia wyroku zapadtego w okreslonej w nim sytuacji procesowej, to tym
bardziej w takiej konfiguracji wolno sporzadzi¢ uzasadnienie co do kasacji
tyczacych niektérych skazanych, czy tez konkretnych zarzutéw i to w sposoéb
skrétowy - argumentum a maiori ad minus (zob. tez postanowienie SN z dnia 1
czerwca 2017 r., Ill KK 425/16, Prok.i Pr.-wkt. 2017/9/20). Z tego wzgledu Sad
Najwyzszy zdecydowat, ze sporzgdzi uzasadnienie, tylko w odniesieniu do kasacji
wywiedzionej przez obronce B.P., albowiem kasacja obroncy skazanego M.S.
narusza zakaz kierowania kasacji strony przeciwko wyrokowi sgdu | instancji oraz
formutuje niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, pod pozorem podniesienia zarzutdbw naruszenia przepiséw
postepowania, a to: art.4, 5 § 2 i 7 k.p.k., ktérych Sad odwotawczy nie mogt
naruszy¢, w sytuacji gdy utrzymywat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instancji
ograniczajgc sie do kontroli instancyjnej tego orzeczenia, bez uzupetniania
postepowania dowodowego. Natomiast zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. jest
nietrafny.

Obronca B.P., w wywiedzionej kasacji nie kwestionowat udziatu
oskarzonego w przypisanym mu czynie wywodzgc, ze porozumienie tego
oskarzonego z M.S. ograniczyto sie do dokonania rozboju z wykorzystaniem
niebezpiecznego przedmiotu w postaci broni palnej, ktéra miata postuzy¢ do

zastraszenia pokrzywdzonego. Natomiast poza zamiarem oskarzonego P. byto



pozbawienie zycia wiasciciela lombardu S.W..

Nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze zamiar oskarzonego jest elementem
ustalen faktycznych i jako taki nie moze by¢ kwestionowany w postepowaniu
kasacyjnym. Dlatego tez zawarty w kasacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. nalezy odczytywac w taki sposdb, ze Sgd Apelacyjny odpowiadajgc
na podniesiony w apelacji obroncy zarzut naruszenia przez Sad | instancji zasady
swobodnej oceny dowoddéw przy odtworzeniu zamiaru B.P., przeprowadzit
ponowng analize tych dowoddw w sposob sprzeczny z logikg i doswiadczeniem
zyciowym.

Z takg oceng sposobu procedowania Sgdu Apelacyjnego nie sposoéb sie
zgodzi¢. Art. 433 § 2 k.p.k. nakfada na sad odwotawczy obowigzek rozwazenia
wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, chyba ze
ustawa stanowi inaczej. Analiza tresci uzasadnienia Sadu Apelacyjnego wskazuje,
ze zrealizowat on ten obowigzek nie tylko w sensie formalnym, ale przedstawit
rébwniez argumentacje, ktéra merytorycznie nie budzi Zzadnych zastrzezen, co
oznacza, ze czyni zados¢ dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. Skarzgcy nie podnidst w
kasacji naruszenia tego przepisu, a co za tym idzie nie miat zastrzezen do takiego,
jak uczynit to Sad odwotawczy, potraktowania zarzutéw i wnioskow apelacii.

Wbrew stanowisku skarzgcego, Sad Apelacyjny wskazat na konkretne
dowody, m. in, w postaci zeznan swiadkdw [...], ktére analizowane we wzajemnym
ze sobg powigzaniu oraz w kontekscie obrazeh ciata doznanych przez
pokrzywdzonego, stanowigcych tragiczny skutek oddania przez jednego ze
sprawcow dwoch strzatow w gtowe S.W., opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej A. G. (k. 815 — 819 T. VI, dokumentacji fotograficznej k. 822 — 827 T. VI, k.
4278 — 4279 T.XXIV) oraz wynikbw ogledzin pomieszczenia lombardu
stanowigcego miejsce zabodjstwa (k. 5 — 21 T. I), wspierajg stanowisko Sadu |
instancji w zakresie przyjetego zamiaru ,stojgcego na czatach” B.P. i pozwalajg
zaakceptowac ustalenia tegoz Sadu, ze w krytycznym czasie B.P. i M.S. w ramach
przyjetego podziatu rél wspodtdziatali ze sobg, zas oskarzony P. obejmowat
zamiarem ewentualnym skutek w postaci $mierci ofiary, a zamiarem bezposrednim
dokonanie rozboju, w trakcie ktérego wspotsprawca w osobie M.S. postuzyt sie
bronig palng (zob. s. 77, 79 uzasadnienia SO, s. 15 — 17, 25 — 27 uzasadnienia



SA).

Sad Apelacyjny trafnie zauwazyt zbieznos¢ zeznan swiadkow K.W. i E. K. z
zeznaniami Z. Z. w zakresie ogolnego przebiegu rozboju (s. 19 uzasadnienia SA),
czego wydaje sie nie dostrzegaC autor kasacji, marginalizujgc zeznania Z. Z.
poprzez uznanie ich za nieprzydatne dla rekonstrukcji zachowania oskarzonego
B.P. oraz zamiaru, ktérym sie kierowat w krytycznym czasie.

Nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem obrohcy skazanego P., ze Sad
Apelacyjny w sposob sprzeczny z dyspozycjg art. 7 k.p.k. dokonat oceny zeznan
Swiadka K.W., ktorej oskarzony M.S. ostatecznie przyznat, ze zastrzelit
pokrzywdzonego mimo, ze pierwotnie nie miat takiego zamiaru, poniewaz obydwaj
oskarzeni decydowali sie na napad rabunkowy, a do pozbawienia zycia ofiary
zmusit oskarzonego S. niespodziewany rozwdj zdarzenh, w tym fakt, ze B.P., ktéry
stat na czatach cos$ ,schrzanit’ i przez niego cos poszio nie tak jak zaplanowali.
Jednoczesnie skarzgcy akcentowat, ze w sprawie nie ma zadnego innego dowodu,
ktéry wskazywatby na wspotsprawstwo B.P. w zakresie zabojstwa pokrzywdzonego
i sugerowat, ze zostato ono dokonane w ramach ekscesu oskarzonego M.S..
Natomiast w przypadku gdyby uznaé, ze relacje K.W. nie sg wiarygodne, to w
ogole nie ma zadnego dowodu, ze oskarzony znalazt sie w miejscu zdarzenia.

To stanowisko kasatora stanowi polemiczng interpretacje czesci materiatu
dowodowego, w stosunku do kompleksowej jego oceny zaprezentowanej przez
Sady obu instancji. Autor kasacji nie dostrzegt, ze Sady te daty wiare zeznaniom
Swiadka K.W. przeprowadzajgc ich wnikliwg analize takze w kontekscie depozyciji
Swiadka Z. Z., ktérym przydatly wazkie znaczenie, poniewaz byt on bezposrednim
obserwatorem czes$ci zdarzenia istotnej dla oceny zamiaru obydwu oskarzonych (s.
19 uzasadnienia SA).

Sad Apelacyjny dat wiare zeznaniom $wiadka K.W. co do faktu, ze
oskarzony M.S. finalnie opisat jej przebieg zdarzenia, w ktérym okreslit role, ktore
przypadty w udziale obydwu oskarzonym — M.S. wszedt do pomieszczenia
lombardu w celu rabunkowym i oddat strzaty w kierunku pokrzywdzonego S.W. z
broni palnej, co umozliwito mu zagarniecie mienia, zas B.P. wspierajgc dziatania
wspotsprawcy ,stat na czatach” i jego udziat ograniczyt sie do zabezpieczenia

miejsca przestepstwa. Jednocze$nie zastrzegt, ze Swiadek relacjonowata tylko to,



co ustyszata od oskarzonego M.S., ktory nie musiat jej podawacC wszystkich
szczegotow zgodnie z prawdg, przede wszystkim w tak kluczowej kwestii, jak brak
po stronie obydwu oskarzonych uzgodnien co do ewentualnego dokonania
zabojstwa pokrzywdzonego oraz przyczyn, ktére doprowadzity M.S. do modyfikacji
pierwotnego zamiaru i zastrzelenia S.W.. Do takiej oceny zeznan swiadka K.W.
uprawnialty Sady obu instancji zeznania swiadka Z. Z., ktére pozwolity na
poczynienie prawdziwych ustalen faktycznych (s. 28 — 29 uzasadnienia SA).
Swiadek Z. Z. opisat, w jaki sposéb zachowywali sie sprawcy w kolejnych
sekwencjach zdarzenia oraz zaobserwowat koincydencje ich dziatan. Byt on
ostatnig osobg, ktdéra widziata pokrzywdzonego przez oszklone drzwi wejsciowe
lombardu, tuz przed smiercig w momencie, gdy oskarzony M.S. zakonczyt
oddawanie strzatéow. Swiadek dostrzegt woéwczas sylwetke napastnika
znajdujgcego sie wewnatrz lombardu, stojgcego tytem do drzwi wejsciowych, z
bronig zaopatrzong w ttumik, wymierzong w stojgcego S.W., ktéry miat widoczne
obrazenia w obrebie gtowy. Nadto chwile pdzniej po odejsciu spod drzwi
lombardu, gdy wybierat numer 112 spotkat B.P., ktéry w wulgarnych stowach spytat
go, gdzie dzwoni i starat sie mu odebra¢ telefon. (k. 91 - 92, T. I, 836 T.VI, k. 357
T.XXXI). W konsekwencji zeznania swiadka Z. Z. podwazajg wiarygodnos¢ tych
relacji M.S., w ktérych przyznat on K.W., Ze uzyt broni palnej wobec
pokrzywdzonego  wskutek  niespodziewanej sytuacji, zaistniatej poza
pomieszczeniem lombardu, a wywotanej przez blizej nieokreslone zaniechanie
B.P.. Nalezy podkresli¢, ze M.S. podjgt decyzje o oddaniu strzatbw w kierunku
glowy S.W. zanim jeszcze Z.Z. doszedt w poblize lombardu, poniewaz z zeznan
tego Swiadka wynika, Zze widziat on tylko rezultat dziatania oskarzonego,
bezposrednio po uzyciu przez niego broni palnej. Z pewnoscig przyczyng
postuzenia sie oskarzonego bronig palng nie byt fakt zblizania sie Z.Z., bowiem
trudno zaktadaé, ze oskarzony widzgc potencjalnego swiadka zdarzenia, ktory
swobodnie mogt obserwowaé jego przebieg znajdujgc sie na ulicy przy drzwiach
wejsciowych  lombardu, decydowatby sie na  dokonanie  zabdjstwa
pokrzywdzonego. Natomiast M.S. indagowany przez KW. przyznat, iz
pokrzywdzony probowat podjgé obrone a oskarzony nie moggc sobie da¢ z nim

rady strzelit. Ta relacja nie ttumaczy jednak, w jaki sposéb do tej sytuacji przyczynit



sie B.P.. Przeciez oskarzeni planujgc dokonanie rozboju mogli spodziewac sie
takiej reakcji pokrzywdzonego, dlatego dopuszczali mozliwos¢ postuzenia sie przez
M.S. bronig palna.

Sad | instancji dostrzegt, Ze Swiadek Z.Z. w trakcie okazania nie rozpoznat
zadnego z oskarzonych, trafnie uznajgc, ze nie podwaza to wiarygodnosci zeznan
tego Swiadka co do samego przebiegu opisywanych zdarzen.

Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska autora kasacji, ze Sgd Apelacyjny
dokonujgc kontroli instancyjnej przedstawit pozbawione podstawy dowodowej
rozumowanie, ze o winie B.P. swiadczy fakt, iz nigdy nie miat on do M.S. pretensii,
ze zabit pokrzywdzonego. Poza tym uznat za sprzeczne z logikg i doswiadczeniem
zyciowym twierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze skoro bron palna stuzy do zadawania
Smierci, to oskarzony B.P., ktérego rola sprowadzata sie do ,stania na czatach”
godzac sie na jej uzycie przez wspotsprawce podczas napadu rabunkowego,
aprobowat réowniez ewentualng smier¢ ofiary w sytuacji, gdy uzycie broni palnej,
nawet, jezeli jest sprawna i natadowana, moze prowadzi¢ do innych skutkéw, np.
zranienia, czy wsparcia formutowanych grozb.

Wbrew stanowisku skarzgcego kwestionowana przez niego argumentacja
Sadu Apelacyjnego w sposéb logiczny i zgodny z doswiadczeniem wynikajgcym z
orzekania w innych tego rodzaju sprawach, a zatem w ramach standardow
przewidzianych w art. 7 k.p.k., wspiera zasadnos¢ oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez Sady obu instancji, wpisujgc sie w szerszy zespo6t dostrzezonych
przez te Sgdy okolicznosci zwigzanych z przebiegiem zdarzenia, pozwalajgcych na
wnioskowanie o istnieniu porozumienia miedzy sprawcami ksztattujgcego zamiar
oskarzonego B.P., ktéry zgodg swa, stanowigcg realny proces psychiczny,
obejmowat skutek w postaci pozbawienia zycia pokrzywdzonego przy uzyciu broni
palnej w zwigzku z rozbojem.

Sady obu instancji w sposdb szczegdtowy analizowaty te zagadnienia
odtwarzajgc treS¢ porozumienia przestepczego miedzy oskarzonymi i w tym
zakresie nalezy odesta¢ skarzgcego do lektury ich przekonujgcych wywodow (s.
77, 79 uzasadnienia SO, s. 25 — 27 uzasadnienia SA). Argumenty te nalezatoby
jedynie wzbogaci¢ o twierdzenie, ze wptyw na ksztatt pierwotnego zamiaru

sprawcéw, w ktorym dopuszczali oni pozbawienie zycia pokrzywdzonego miat
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takze poczyniony przez nich wybor miejsca i czasu dokonania rozboju.

Oskarzeni po wstepnym rozpoznaniu miejsca planowanego przestepstwa
wiedzieli, ze juz samo pomieszczenie lombardu przedzielone wysokg ladg byto tak
urzgdzone, aby potencjalnemu napastnikowi utrudnia¢ bezposrednig agresje
fizyczng wobec pokrzywdzonego, ktéry moégt podjgé obrone wobec faktu, ze czesé
pomieszczenia lombardu nie byta bezposrednio dostepna dla oséb wchodzacych z
zewnatrz (dowod: dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia k. 24 — 52,
rysunek odreczny k.183 T. I). Nadto oskarzeni zdecydowali sie na dokonanie
napadu rabunkowego wobec pokrzywdzonego po godzinie 11 - tej, w
przeszklonym pomieszczeniu lombardu, ktére usytuowane byto w budynku
znajdujgcym sie - na k., a zatem w miejscu, w poblizu ktérego w tych godzinach
mogli sie znalez¢ postronni obserwatorzy (k. 4255b T. XXIV fragment mapy K.).
Takie uwarunkowania stwarzaty dla sprawcdéw niebezpieczenstwo, ze
pokrzywdzony podejmujgc obrone mienia znajdujgcego sie w lombardzie, moze w
sposob skuteczny wzywa¢ pomocy. Dlatego wymagalty one od sprawcow
zdecydowanego i szybkiego dziatania, wtgcznie z uzyciem broni palnej, zwtaszcza,
ze pomieszczenie lombardu bylo widoczne z ulicy przez oszklone w znacznej
czesci drzwi wejsciowe. Dlatego tez ewentualna szarpanina napastnikow z
pokrzywdzonym mogta by¢ zauwazona z zewnatrz. Teze te uprawdopodobnia
rowniez trafnie dostrzezony przez Sad Apelacyjny fakt, iz oskarzony B.P. miat
lepsze warunki fizyczne od M.S., co jednak nie miato istotnego znaczenia przy
wyborze bezposredniego wykonawcy w sytuacji, gdy obydwaj sprawcy dopuszczali
mozliwos¢é uzycia broni w trakcie napadu (s.26 uzasadnienia SA). W rezultacie
przyjecia takich uzgodnien nie moze dziwi¢, ze M.S. decydujgc sie na dokonanie
rozboju zabrat ze sobg sprawng bron palng, zatadowang ,ostrg” amunicjg, a nawet
wyposazong w ttumik, ktéry miat ukry¢ fakt oddania strzatéw, przez ttumienie ich
odgtosu. Bron te widziat w krytycznym czasie swiadek Z.Z., ktory jako éwczesny
pracownik ochrony oraz byty oficer WP miat kwalifikacje, aby jg wiarygodnie opisac
jako pistolet. a nawet narysowat ttumik (k.316 T. Ill). Warto zaznaczy¢, ze rodzaj
pociskow, ktorymi razit pokrzywdzonego sprawca - kal. 6,5 mm typu Browning —
zabezpieczonych w toku ogledzin miejsca zdarzenia w postaci naboju i dwdch

tusek, podobnych do tej amunicji, ktérg ujawniono w ostatnim miejscu
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zamieszkania B.P. (s. 65 — 66 uzasadnienie SO), jednoznacznie wskazuje, ze M.S.
do pozbawienia Zzycia pokrzywdzonego uzyt pistoletu, o czym przekonuje
chociazby opinia biegtego z zakresu badania broni i balistyki S. K. (k. 2125- 2126
T.XI).

Sady obu instancji kierujgc sie nieodpartg logikg stusznie ustality, iz B.P.,
jako wspotsprawca rozboju, ktéremu przypadta niezbedna we wskazanych wyzej
uwarunkowaniach logistycznych rola zabezpieczenia miejsca przestepstwa,
wiedziat, iz oskarzony M.S. posiada przy sobie broh gotowg do strzatu, poniewaz ta
wiedza pozwalata mu orientowac sie, jakie mogg by¢ ewentualne skutki podjetej
akcji przestepczej i odpowiednio reagowac¢ w ramach realizacji przydzielonego mu
zadania, co nastgpito w odniesieniu do Z.Z..

W tych wszystkich uwarunkowaniach, nie mozna uzna¢ za pozbawione
logiki twierdzenie Sadu Apelacyjnego nawigzujgce do rozwazan tyczgcych zamiaru
sprawcow, ze ,...bron palna stuzy do zadawania smierci, to godzenie sie na jej
uzycie podczas napadu rabunkowego wskazuje takze na godzenie sie sprawcéw

na skutek smiertelny...” (s. 25 uzasadnienia SA), albowiem wystrzelenie z broni
palnej pocisku w kierunku cztowieka w sytuacji, gdy ten podejmuje obrone, zawsze
stanowi dziatanie zagrazajgce zyciu osoby w ten sposob atakowanej. Wprawdzie
Sad odwotawczy przyznat racje obronhcy, ze bron palna moze byé okazywana
ofierze po to, by nie doszto do konfrontacji fizycznej (s. 26 uzasadnienia SA),
jednak w realiach tej sprawy skutek jej uzycia przy uwzglednieniu dostepnego dla
sprawcy pola razenia i odlegtosci, z jakiej padly strzaty ograniczonej niewielkg
powierzchnig pomieszczenia lombardu, musiat spowodowac i spowodowat sSmier¢
ofiary. Nalezy podkresli¢, ze gdyby oskarzeni nie przewidywali mozliwo$ci takiego
uzycia pistoletu, a jedynie mieli zamiar okazania go dla wzmocnienia grozby
werbalnej, to nie musieli go zatadowac¢ amunicjg, ani zaopatrzy¢ w ttumik.

Nie sposob jednak zatozy¢, Zze oskarzeni planujgc dokonanie rozboju z
uzyciem broni palnej uzgodnili wszystkie elementy ich wspdlnego dziatania,
poniewaz nie mogli przewidzie¢, jaka bedzie reakcja pokrzywdzonego, ani tez
oceni¢ minimalnego czasu niezbednego do pokonania woli obrony mienia przez
S.W. oraz zaboru znajdujgcych sie w lombardzie cennych przedmiotéw, chociaz

mogli zaktada¢, ze to dziatanie winno by¢ zdecydowane i skuteczne ze wzgledu
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na realng mozliwo$¢ ujawnienia zachowania sprawcow przez osoby postronne,
ktére w kazdej chwili mogly znalez¢ sie w poblizu lombardu. W tych
uwarunkowaniach Sgd Apelacyjny trafnie uznat, ze B.P. nie musiat mieC
pewnos$ci, co do uzycia broni palnej przez wspétsprawce, a w konsekwencji
spowodowania smierci ofiary, a wystarczy, ze godzit sie z na taki sposéb agresiji
oraz jej ostateczny rezultat (s. 26 — 27 uzasadnienia SA).

Trzeba przypomnie¢, ze wspoisprawstwo obejmuje rowniez takie
dziatania, ktérych podjecie dyktuje czy wymusza dynamiczny rozwéj wydarzen, o
ile postawa wspodtdziatajgcego nie dostarczy podstaw do przyjecia, iz nie
akceptuje on dziatan nieuzgodnionych, wykraczajgcych poza zakres wstepnego
porozumienia. Jedynie wowczas mozliwe jest uznanie, iz sprawca ten ponosi
odpowiedzialnos¢ w granicach swego pierwotnego zamiaru, z wylgczeniem
czynnosci stanowigcych eksces wspotdziatajgcych (zob. wyrok SA we Wroctawiu
z dnia 31 sierpnia 2017 r., Il AKa 214/17, LEX nr 23814438).

Niewatpliwie oskarzony B.P. w krytycznym czasie wykazat, ze akceptuje
dziatania oskarzonego M.S. podjete w ramach uprzedniego porozumienia,
albowiem widzgc odchodzgcego spod drzwi wejsciowych lombardu Z.Z. w
czasie, gdy oskarzony M.S. wykonywat tam gtdwne czynnosci sprawcze, podijat
zdecydowang prébe powstrzymania Z.Z. od wykonania potgczenia
telefonicznego, pytajac go wprost gdzie dzwoni i prébowat mu zabrac telefon,
albowiem istniato zagrozenie, ze Swiadek powiadomi Policje o zaistniatym
zdarzeniu (s. 15 — 16 uzasadnienia SO). Trafnie Sgd Okregowy a za nim Sad
Apelacyjny ustality, Ze nikt inny poza B.P. nie mdgt podjaé tego rodzaju dziatan,
skoro w ramach podziatu rél to on wspodtdziatat z M.S., zabezpieczajgc miejsce
przestepstwa i dziatanie obydwu oskarzonych byto zsynchronizowane w czasie
(s. 56 — 57 uzasadnienia SO, s. 27 uzasadnienia SO).

W tym kontekscie trafna jest réwniez konkluzja Sadu Apelacyjnego uzyta
dla wykazania winy B.P. w ksztatcie przypisanym mu przez Sad | instancji, ze nie
miat on nigdy pretensji do oskarzonego M.S., Zze zabit pokrzywdzonego.
Skarzacy twierdzi, ze nie ma w sprawie zadnego dowodu wskazujgcego na
zasadnosc¢ tej tezy, jednak nie dostrzega, ze Sad Apelacyjny powotat te

okolicznos¢ na podstawie analizy odtworzonego zachowania B.P. przed
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przypisanym mu czynem, w jego trakcie (vide: zeznania swiadka Z.Z.) i po jego
dokonaniu - B.P. brat udziat w dzieleniu przestepczego tupu, co wynika z zeznan
Swiadkow E. K. i K.W. (s. 54 uzasadnienia SO, s. 27 uzasadnienia SA).

Jednoczes$nie za oczywiscie nietrafny nalezato uzna¢ zarzut obrazy art.
74 § 1 k.p.k., okreslajgcego regute nemo se ipsum accusare tenetur, ktora
oznacza zarowno brak po stronie oskarzonego obowigzku dowodzenia swojej
niewinnosci, jak i zakaz jego przymuszania do dostarczania dowodow przeciwko
sobie ( zob. wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2015 r., lll KK 206/15, LEX nr
1948886)

Autor kasacji dla wykazania zasadnosci tego zarzutu uznat, iz stanowisko
Sadu Apelacyjnego, zgodnie z ktérym to oskarzony powinien wykazac, ze nie
byto porozumienia co do zabicia pokrzywdzonego, narusza wskazany przepis.

Odpowiadajgc na ten zarzut nalezy uznac, ze obronca w sposob btedny
odczytat tres¢ uzasadnienia Sadu odwotawczego i racje ma prokurator w
odpowiedzi na kasacje, ze w zadnym miejscu uzasadnienia Sad Apelacyjny nie
wyrazit pogladu, Zze to na oskarzonym cigzy obowigzek dowodzenia swej
niewinnosci, poprzez wskazanie konkretnych dowodow, ktére skutecznie
podwazytyby zgromadzone dowody obcigzajgce. Sad Apelacyjny jednoznacznie
wskazat, ze sad nie jest bezradny w zakresie ustalenia, co wspotsprawcy
przewidywali i na co sie godzili — w sytuacji, gdy odmowili sktadania wyjasnien,
badz ich wyjasnienia okazaty sie niewiarygodne. Jednoczesnie trafnie zauwazyt,
ze w takim wypadku siega sie po analize ustalonych w sprawie okolicznosci,
majgc na uwadze, ze do przestepczego porozumienia moze dojS¢ w sposbb
dorozumiany (s.25 uzasadnienia SA). Wbrew stanowisku skarzgcego Sad nie
twierdzit, ze oskarzony winien przedstawi¢ konkretne dowody na wykazanie
swojej niewinnosci. Wrecz przeciwnie, swoje ustalenia poczynit na podstawie
analizowanych i wskazanych w uzasadnieniu konkretnych dowodow
obcigzajgcych, ktére skutecznie dyskwalifikowaty linie obrony oskarzonego B.P..
Sad Apelacyjny analizujgc problem ewentualnego dobrowolnego odstgpienia
oskarzonego B.P. od dokonania przypisanego mu czynu, jednoznacznie
stwierdzit, ,... ze skoro oskarzony nie przedstawit rzeczywistego przebiegu

zdarzenia, skoro przeczyt swojemu udziatowi w przestepstwie, jego wyjasnienia
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nie mogg stanowi¢ podstawy wnioskowania o tym fakcie...” (s. 27 uzasadnienia
SA). Nie oznacza to jednak, ze w ten sposéb Sad Apelacyjny obcigzyt
oskarzonego powinnoscig dowodzenia swojej niewinnosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. oddalit
kasacje obroncy skazanego B.P. jako oczywiscie bezzasadng, obcigzajgc tego
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesci na niego

przypadajgcej, w oparciu o art. 637a k.p.k. wzw. z art.636 § 1i 2 k.p.k.

kc



