Sygn. akt IV KK 205/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Dorota Rysinska

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,

w sprawie A.B.

skazanego z art. 299 § 1i 5 kk i innych,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 grudnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 kwietnia 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 26 marca 2015r.,

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigza skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 marca 2015 r., uznat A.B. za
winnego tego, ze:

1) pomiedzy Ilutym 2002 r. a kwietniem 2003 r. w K. i innych
miejscowosciach dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu
popetnienia przestepstw zwigzanych z nielegalng produkcjg i obrotem paliwami

ptynnymi, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w



celu osiggniecia korzysci majagtkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami w oparciu o faktury opisane w zarzucie przyjgt na rachunek
bankowy firmy E. S.C. w Raiffeisen Bank, ktérg to firmg faktycznie kierowat, srodki
pieniezne od firmy P. M. w tgcznej kwocie 29.118.500 zt, wiedzgc, ze srodki te firma
P.M. otrzymata od firmy P. — C. oraz ze pochodzity one z korzysci zwigzanych z
popetnieniem czynu zabronionego polegajgcego na uchylaniu sie od zaptaty
podatku akcyzowego w zwigzku z nieujawniong produkcjg i sprzedazg paliw
ptynnych, co mogto znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepczego pochodzenia
srodkow pienieznych, tj. wystepku z art. 299 § 115 k.k. w zw. z art. 12 k.k. art. 65 §
1 k.k. i na podstawie art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz art.
33 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200
stawek dziennych grzywny po 500 zt za stawke,

2) od lutego 2002 r. do kwietnia 2003 r., dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popetnienie przestepstw zwigzanych z nielegalng
produkcjg i obrotem paliwami ptynnymi oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, jako osoba
upowazniona do wystawiania faktur VAT poswiadczyt nieprawde w 321 fakturach
VAT stwierdzajgcych rzekomg sprzedaz przez firme E. S.C firmie F.HU P. M.
komponentdéw o tgcznej wartosci 29.120.709,75, podczas gdy komponenty te
zostaty faktycznie zakupione przez firme P. —-C., tj. wystepku z art. 271 §1i 3 k.k. w
zw. art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i na podstawie art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. i art. 33 k.k. wymierzyt kare roku pozbawienia wolnos$ci i 150 stawek dziennych
grzywny po 500 zt za stawke,
po czym na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyt fgczng kare 2 lat
pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 500 zt za stawke.

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2016 r., Sad Apelacyjny po rozpoznaniu
m.in. apelacji obroncy A.B., zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonego jedynie
w ten sposodb, ze z podstawy wymiaru kary za czyn opisany w pkt 1 wyeliminowat
art. 12 k.k., za$ w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji obronca skazanego zarzucit razgce naruszenie prawa:



1. ,art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o
przestuchanie A. N. na okoliczno$¢ ztozonego przez niego w dniu 8 lutego 2016 r.
oswiadczenia, a to z uwagi, ze miat on rzekomo zmierza¢ w sposéb oczywisty do
przedtuzenia postepowania, albowiem oswiadczenie to miato by¢ znane stronom
przed otwarciem przewodu sgdowego na poprzedniej rozprawie apelacyjnej, gdzie
obronca A.B. wszedt w posiadanie informacji o zlozeniu wymienionego
oswiadczenia i jego tresci dopiero po pierwszej rozprawie apelacyjnej, bowiem nie
zostato ono doreczone stronom, jak rowniez strony nie zostaty poinformowane o
fakcie jego zlozenia, a mogto to mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, albowiem doprowadzito to do razgcego naruszenia przepiséw
postepowania w postaci art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. z uwagi na
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, jednoczes$nie pozbawiajgc
A.B. prawa do realnej obrony przed wczesniejszymi pomowieniami A. N., w drodze
jego przestuchania na tg okolicznosc;”

2. ,art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
apelacji obroncy A.B. w granicach zaskarzenia, to jest pomijajgc zarzut podniesiony
w uzasadnieniu skargi, ktory nie wynika z tresci zarzutu podniesionego w petitum,
powotujgc sie na uzasadnienie zaskarzonego apelacjg wyroku, gdzie okolicznosc ta
nie byta w ogdle przedmiotem prezentowanego tam wywodu, a miato to istotny
wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem pozbawito to A.B. prawa do
rzetelnego procesu i rzeczywistej kontroli instancyjnej zapadtego w sprawie
wyroku.”

Skarzgcy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego
co do A. B. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, dlatego mozliwe stato sie
skrétowe przedstawienie argumentéw, ktdre zadecydowaty o jej oddaleniu (wniosek
z upowaznienia zawartego w art. 535 § 3 zd. pierwsze k.p.k.).

Ad. 1. zarzutu — rzeczywiscie do Sgdu Apelacyjnego wptyneto ,0SWIADCZENIE”

wspotoskarzonego A. N. z dnia 8 lutego 2016 r. o zlozeniu w tej sprawie



nieprawdziwych wyjasnien, zawierajgcych ,falszywe oskarzenia” wielu o0séb
wystepujgcych w tej sprawie, przy czym A.B. dotknety ,ms$ciwe i nieuczciwe
zeznania”, na skutek ktérych doznat on ,wielu problemoéw i upokorzen”. Przy ocenie
zasadnosci zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. nalezy jednak mie¢ na
uwadze szerszy kontekst procesowy, pominiety w kasacji, w ktorym wniosek
dowodowy zostat ztozony i oddalony. Mianowicie, od momentu wptyniecia
oSwiadczenia do terminu rozprawy uptynat prawie miesigc. Akta byly w tym czasie
dostepne dla stron. Na pierwszej rozprawie w dniu 4 marca 2016 r. Sad Apelacyjny
wytgczyt do odrebnego postepowania m.in. sprawe A. N. z powodu jego
dtugotrwatej choroby, przy czym lekarz sgdowy stwierdzit, ze oskarzony nie jest
zdolny do stawienia sie w sgdzie okoto 6 miesiecy. O tych faktach obroinca A. B.
dowiedziat sie najpdzniej w dniu 7 marca 2016 r., kiedy to osobiscie zapoznat sie z
aktami i pobrat kopie oswiadczenia A. N. Natomiast wniosek obroncy A. B. o
przestuchanie A. N.zostat ztozony dopiero w dniu 8 kwietnia 2016 r. (na kolejne;j
rozprawie apelacyjnej) i ,na okolicznos¢ informacji zawartych w skierowanym do
Sadu Apelacyjnego oswiadczeniu z dnia 8 lutego 2016 r.” Pomijajgc ogolnikowosc¢
whniosku, w szczegdlnosci brak wskazania, jakie okolicznosci dotyczgce A. B. miaty
by¢ udowodnione repozycjami A. N., ,rzucata sie w oczy” niczym nieuzasadniona
zwtoka od powziecia wiadomosci o jego ,oswiadczeniu” do czasu ztozenia tego
wniosku. Zarazem, obroncy znany byt fakt ewoluowania wyjasnien A. N. (od
zaprzeczenia zarzutom i udziatowi w nich innych os6b do pomowienia siebie i tych
0s6b o wspotdziatanie przestepcze, wreszcie do odmawiania wszelkich wyjasnien).
Sad odwotawczy zwrécit na te okolicznosci uwage w kwestionowanym
postanowieniu, wskazujgc takze art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. jako drugg podstawe
oddalenia wniosku, ktora nie zostata juz objeta zarzutem kasacyjnym. Z wszystkich
przytoczonych wzgledéw Sad Apelacyjny miat prawo oceni¢, ze wniosek o
przestuchanie A. N. w oczywisty sposdb zmierzat do przedtuzenia postepowania.
Nie doszto wiec do zarzucanego razgcego naruszenia art. 170 § 1 k.p.k., a tym
samym zaistnienia cho¢by potencjalnego wptywu takiego uchybienia na zaskarzone
orzeczenie.

Ad. 2. zarzutu — na jego uzasadnienie podniesiono, ze poza uwagg Sadu | instanciji

pozostata problematyka, tzw. transakcji tancuszkowych — legalnych zachowan



gospodarczych, ktore to zjawisko byto dopuszczalne na mocy art. 5 ust. 4 ustawy z
dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz podatku akcyzowym,
obowigzujgcej w chwili przypisanego w pkt 2 czynu. Przepis ten stanowit, ze w
wypadku gdy kilka podmiotéw dokonuje sprzedazy tego samego towaru w ten
sposéb, ze pierwszy z nich wydaje ten towar bezposrednio ostatniemu w kolejnosci
odbiorcy, przyjmuje sie, ze sprzedazy dokonat kazdy z podmiotow biorgcych udziat
w obrocie. Zarzut pominiecia problematyki sprzedazy tancuszkowej rzeczywiscie
zostat podniesiony w apelacji, cho¢ dopiero w jej uzasadnieniu, lecz chybiona jest
teza kasacji o jego nierozpoznaniu przez Sad odwotawczy. Chociaz Sad ten
expressis verbis nie stwierdzit, ze okreslony fragment motywow odnosi sie do tego
zarzutu, to nie ulega watpliwosci, iz na s. 4 znalazt sie stosowny fragment
odpowiadajgcy na ten zarzut, a to od stow ,W petni ...” do stow ,....P. - C”. Ponadto,
juz w dalszej czesci uzasadnienia kasacji zauwazono, ze kazdy podmiot sprzedazy
tancuszkowej, a wiec dokonujacy sprzedazy, obowigzany byt ,wystawi¢ fakture VAT
i dokona¢ za nig zaptaty” (s. 8 skargi). W efekcie, ustawodawca zaktadat
opodatkowanie (obowigzek podatkowy) kazdej transakcji z osobna, pomimo ze
pomiedzy posrednikami nie dochodzito do wydania towaru. W niniejszej sprawie
natomiast, co wynikato wprost z ustalen zawartych w opisie czynu z pkt 2, ale
rébwniez z motywéw obu Sgdow, doszio do poswiadczenia nieprawdy w 321
fakturach VAT przez zatajenie faktycznego nabywcy i niewystawianie na niego tych
faktur. Omoéwiony =zarzut kasacji byt zatem podwojnie chybiony, poniewaz
bezpodstawnie probowata ona w $lad za apelacjg, nada¢ dziataniu oskarzonego
pozor legalnego dziatania, co nie umkneto Sgdowi odwotawczemu.

Z wszystkich przytoczonych wzgledéw oddalono kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.

kc



