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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie J.N.

skazanego za popetnienie czynéw z art. 286 § 1 k.k. i z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 17 czerwca 2026 r.,

kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 27 listopada 2025 r., sygn. akt VI Ka 507/25

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju

z dnia 30 maja 2025 r., sygn. akt Il K 1120/23

postanowit:
1 oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2 obcigzy¢ J.N. obowigzkiem ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku, wyrokiem z 27 listopada 2025 r., po rozpoznaniu
trzech apelacji: oskarzyciela publicznego i pethomocnika oskarzyciela positkowego
(obaj zadali orzeczenia $rodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k.) i obronicy
(zarzucat naruszenie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.), utrzymat w mocy wyrok Sgdu
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Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z 30 maja 2025 r., mocg ktérego m.in. J. N.
zostat uznany za winnego popetnienia trzech czyndéw zabronionych: oszustwa (art.
286 § 1 k.k.), przywitaszczenia cudzej rzeczy ruchomej (art. 284 § 1 kk.) i
przywtaszczenia sobie powierzonej mu rzeczy ruchomej (art. 284 § 2 k.k.), za ktére
wymierzyt kolejno nastepujgce jednostkowe kary pozbawienia wolnosci: roku i
szesciu miesiecy i dwukrotnie szesciu miesiecy, ktére potgczyt weztem kary tgcznej

dwoch lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt obowigzek naprawienia szkody.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca. Podnidst w niej
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa procesowego
ti. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na niewtasciwym
rozpoznaniu zarzutow apelacji obroncy i zaaprobowanie ustalen faktycznych
prowadzgcych do skazania J. N. za wszystkie trzy zarzucane mu czyny i wnidst o

uchylenie zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie skazanego.

W odpowiedzi na kasacje oskarzyciel publiczny wniést o oddalenie jej jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja byta oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Krytyka, jakiej zostata poddana w sposob wszechstronny i wyczerpujgcy w
prokuratorskim pismie procesowym, zastugiwata na petng aprobate. Oskarzyciel
publiczny nie dos¢, ze przypomniat podstawowe reguty rzgdzgce postepowaniem
kasacyjnym, w tym zakaz formutowania w nim zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych pod pozorem zarzutu obrazy prawa procesowego, to jeszcze
skrupulatnie wykazat, dlaczego in concreto nie moze by¢ mowy 0 nierozwazeniu

przez Sad odwotawczy zarzutéw apelacyjnych.

Sad Najwyzszy za celowe uznat jedynie zwiezte odniesienie sie do tych
kwestii, ktére dla rozstrzygniecia sprawy na etapie kasacyjnym miaty kluczowe

znaczenie.

Sad Okregowy w Rybniku szczegdtowo i przekonywajgco ustosunkowat sie

do zarzutow apelacyjnych zmierzajgcych do podwazenia dokonanej przez Sad
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pierwszej instancji oceny stanu faktycznego w tym stanu $wiadomosci
pokrzywdzonego i sprawstwa J. N. co do trzech zarzucanych mu czynéw: oszustwa,
przywtaszczenia cudzej rzeczy ruchomej i powierzonego mienia. Stan psychiczny Z.
G. zostat zbadany przez biegtych na etapie postepowania przygotowawczego oraz
sgdowego i jak potwierdzajg dostepne ekspertyzy charakteryzuje go pewien deficyt
w postaci bezradnosci, niepetnej orientacji w skomplikowanych procedurach,
zaburzenia nastroju, fatwowiernosc¢, naiwnosc¢, ale jednoczesnie jego zeznania
spetniaty kryteria wiarygodnosci. Dlatego Sad Rejonowy uznat, a Sgd Okregowy
podzielit te oceny, ze relacja Z. G. jest petnowartosciowa, co nie wykluczato tego,
ze wczesniej stat sie ofiarg manipulacji i oszustw ze strony m.in. skazanego. Uwage
Sadu Najwyzszego zwrdcit fakt, ze przestuchujgc pokrzywdzonego Sgd Rejonowy
zadawat pytania w taki sposdb, Zze uzyskat obrazowe, ale jednoczesnie
kategoryczne odpowiedzi, dzieki czemu dowiedziat sie o przestepczym sposobie

dziatania skazanego.

Dla wypetnienia znamion wystepku oszustwa nie miato Zadnego znaczenia
to skad J. N. miat mie¢ pienigdze na zakup mieszkania, albowiem nie podlega
dyskusji fakt, ze nie ma zadnego sladu po tym aby w ogdle je przekazat

pokrzywdzonemu.

Nie ma tez zadnych watpliwosci, ze doszto do popetnienia przestepstw z art.
284 § 1 i 2 k.k. Skazany w sposéb nieakceptowalny dla cztowieka uczciwego
przekonat pokrzywdzonego do zlikwidowania konta w banku wmawiajgc mu, ze
bank zbankrutuje i pienigdze przepadng. Z. G. wycofal woéwczas wszystkie
oszczednosci, obrazowo opisujgc Sgdowi meriti w jakiej postaci otrzymat gotéwke
w tgcznej kwocie 50 tysiecy ztotych, a nastepnie przekazat je J. N. , ktory zapewniat
zamieni¢ je na dolary i ostatecznie otrzymat z powrotem odpowiednik 20 tysiecy
ztotych w dolarach, co oznaczato, Zze skazany pozostawit sobie, w sposob
nieuprawniony, 30 tysiecy ziotych. Zarzut kasacyjny, ze pokrzywdzony nie byt
naktaniany do rozporzadzenia swoimi pieniedzmi nie ekskulpowato skazanego.
Prawidiowo przyjeto stan rzeczy, ze pokrzywdzony, ktoéry ze wzgledu na swe
uwarunkowania osobowosciowe, byt w pewnym sensie uzalezniony od skazanego,

zadysponowat pieniedzmi bedgc pod wptywem J. N. , ktory dla realizacji swego z
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gory ukartowanego, nielegalnego interesu, swiadomie manipulowat nim wzbudzajgc
mylne wyobrazenie, ze troszczy sie o jego dobro. Z jednej strony jawit sie jako
petnomocnik i przyjaciel a z drugiej strony bez zadnego tytutu przywtaszczyt sobie
prawie 70 tysiecy ztotych nalezacych do Z. G. i przejgt w sposob bezprawny i
daleko nieetyczny jego mieszkanie. O tym, Ze pienigdze przynajmniej dwukrotnie
zostaty przekazane skazanemu sSwiadczy - wbrew wywodom skarzgcego - ogot
dowodow osobowych i rzeczowych, ktorych ocena przeprowadzona na etapie
pierwszoinstancyjnym spotkata sie z petng aprobatg Sadu odwotawczego.
Okoliczno$é¢, ze wyptacono 50 tysiecy z konta pokrzywdzonego i ze uczynit to
skazany zostata potwierdzona dowodowo przez pracownikéw banku (i nie ma tu
zadnego znaczenia, jakie wrazenie na M. S. zrobit J. N, ), dokumentacje bankowe a
w kohcu tez przez I. P. , ktérej skazany wygadat sie, ze faktycznie przejgt te sume
od jej brata (k. 16 uzasadnienia SR). Dla ustalenia tego, ze pienigdze z pewnoscig
byty przekazywane skazanemu pomocny byt fakt, Zze pokrzywdzony, ktory wyptacat
tak duze kwoty z banku, pojawit sie w Osrodku Pomocy Spotecznej w J. aby

uzyskac¢ pomoc finansowa.

W wyniku postepowania kasacyjnego nie stwierdzono zasadnosci zadnego z
zarzutow nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, albowiem lektura pisemnych
motywéw wyroku Sgdu Okregowego doprowadzita Sad Najwyzszy do wniosku, ze
odniesiono sie do kazdego bez wyjatku zarzutu apelacyjnego i potwierdzono, ze nie

ma mowy o tym, aby skazano osobe niewinna.

W tym stanie rzeczy — akcentujgc, ze kasacja obrohcy stanowita w istocie
prébe skionienia Sadu Najwyzszego do przeprowadzenia kolejnej kontroli
odwotawczej, co z oczywistych racji prawnych nie mogto sie powies¢ — kasacje
oddalono w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. zas majgc na wzgledzie tre$¢
art. 636 § 1 k.p.k. i 637a k.p.k., obcigzono skazanego obowigzkiem pokrycia
kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne.

[J.J.]

[a.4]
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