Sygn. akt IV KK 204/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2021 r.,

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy M. M.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢
skazanego M. M;

3. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycieli positkowych
P. G, R. G. i M. L. w czesciach réwnych kwote 720 zt tytulem
zwrotu wydatkéw zwigzanych ze sporzgdzeniem przez ich

petnomocnika odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. Il K (...),
oskarzony M.M. zostat uznany winnym szesciu czyndéw zakwalifikowanych z art.
200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy czym wszystkich tych przestepstw dopuscit sie

dziatajgc z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w krotkich odstepach czasu,



w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § k.k. i za to na podstawie
art. 200 § 1 k.k. sad skazat oskarzonego na kare 4 (czterech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci. W pkt. Il sgd zaliczyt oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 21 maja 2019 r. g. 21.55 do dnia 26 listopada 2019
r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnosci, w pkt. Ill sgd orzekt wobec oskarzonego na
podstawie art. 39 pkt 2b k.k. w zw. z art. 41 a § 2 k.k. zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonych M.G., A.L. i F. G. na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metréw oraz zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi M.G., A.L. i F. G. - na okres 4 (czterech) lat.

W pkt. IV i V wyroku orzeczono o kosztach sgdowych.

Po rozpoznaniu srodkéw odwotawczych (wniesionych przez obrohcow
oskarzonego M. M.) Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2020 r.,

sygn. Il Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok sgdu I-szej instancji.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiedli obecnie obroncy skazanego M.M.
—adw. Z.G.iadw. J. W.

Zaskarzajgc wyrok sgdu odwotawczego w catosci na korzys¢ skazanego

adw. J. W. zarzucit mu:

razgce naruszenie przepiséw postepowania moggce miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, w szczegolnosci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na braku wyczerpujgcego rozwazenia w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia wszystkich zarzutow zawartych w apelacji obroncy, co powoduje, ze
kontrola instancyjna zostata dokonana w sposob powierzchowny i odbiegajgcy od

wymogow rzetelnej oceny, akceptujgcej

a) bezkrytycznie wyrok Sadu | instancji, w szczegdlnosci brak
uzasadnienia w zakresie nieuwzglednienia zarzutéw dotyczgcych oceny dowoddéw
dokonanej przez Sad | instancji sprzecznej z wyjasnieniami oskarzonego,
zeznaniami swiadkow oraz innym pozaosobowym materiatem dowodowym

wskazujgcym m.in., ze:



- matoletnia M.G. ma tendencje do konfabulacji i przeinaczania faktow,

- relacje samych matoletnich pokrzywdzonych, jakich konkretnie innych
czynnosci o charakterze seksualnym miat sie dopuszcza¢ M.M., jaki byt czasookres
tych czynnosci oraz kiedy i w jaki sposéb pokrzywdzone przekazaty informacje o

zachowaniach M.M. osobom trzecim, byly sprzeczne i zawieraty niescistosci,

- matoletnie pokrzywdzone M.G., jak i A. L. pomimo rzekomych

zachowan seksualnych ze strony M. M. nie zaprzestaty wizyt na jego dziatce,

- M. M. nie obnazat sie przed pokrzywdzonymi, a ustalenia Sadu Il
instancji w tym zakresie sg catkowicie dowolne, bowiem Sad | instancji poczynit

catkowicie odmienne ustalenia w tym zakresie,

- M. M. w inkryminowanym czasie wielokrotnie przebywat na dziatce w
C., gdzie miato dochodzi¢ do zdarzen z udzialem matoletnich pokrzywdzonych,
podczas gdy w okresie od 23 maja 2016 r. do 8 sierpnia 2017 r. oskarzony nie
posiadat auta, wobec czego nie mdgt samodzielnie dojezdza¢ do miejscowosci C. a
zatem ustalenie przez Sad Il instancji, jakim konkretnie samochodem poruszat sie
oskarzony nie miato zadnego znaczenia, bowiem we wskazanym czasookresie

oskarzony w ogole nie poruszat sie samodzielnie jakimkolwiek pojazdem,

b) razgce naruszenie przepisOw postepowania moggce miec istotny

wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. art. 170 §1 pkt. 3i 5 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroiAcy oskarzonego o ponowne
przestuchanie wszystkich pokrzywdzonych 2z wudziatem innego psychologa
wyznhaczonego przez powotang w celu wydania opinii instytucje o odpowiednio
wysokim stopniu referencyjnosci celem zweryfikowania ewentualnych tendencji do
konfabulacji i ogolnej sylwetki psychologicznej pokrzywdzonych, z uwagi na liczne,
istotne rozbieznosci (co do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy) w zeznaniach
matoletnich wynikajgce z btednego uznania przez Sad Il instancji, ze w
prowadzonym postepowaniu brak byto istotnych okolicznosci wymagajgcych

ponownego przestuchania wszystkich pokrzywdzonych, podczas gdy w apelacji



obroincy oskarzonego podniesiono szereg okolicznosci wskazujgcych na istotne
rozbieznosci w zeznaniach samych pokrzywdzonych, wymagajgcych konfrontacji z

pozostatym materiatem dowodowym.

3. art. 170 §1 pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie
dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im. (...) w K., podczas gdy
dotychczas ztozone w sprawie opinie psychologow zaréwno pisemne jak i ustne sg
niepetne, albowiem jak wskazaly same biegte w trakcie rozprawy apelacyjnej
jedynie pobieznie analizowaty akta sprawy przed ztozeniem ustnej opinii
uzupetniajgcej, a dodatkowo wnioski biegtych uzupetnione w toku postepowania
apelacyjnego w dalszym ciggu nie odpowiadajg na zasadnicze pytania w zakresie

kluczowych kwestii dotyczgcych ewentualnej odpowiedzialnosci M.M.,

4. art. 170 § 1 pkt. 3 i 5 k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie
whniosku dowodowego obrohcy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznan
swiadkéw matoletnich O.K., M.M. oraz R.W., z ktérymi matoletnie pokrzywdzone
rozmawiaty na okolicznosci zdarzenia, a zatem ich zeznania niewatpliwie byty
przydatne do rozstrzygniecia sprawy, pomimo, ze osoby te nie byly bezposrednimi
swiadkami zdarzenia (tak jak pozostali Swiadkowie przestuchani w sprawie), co
uzasadniato dopuszczenie tego dowodu przez Sad Il instancji, w szczegdlnosci

celem zweryfikowania rozbieznosci w zeznaniach matoletnich pokrzywdzonych,

5. art. 170 §1 pkt. 3 i 5 k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadka ks. J. D., ktéry miat bezposredni kontakt z pokrzywdzong M. G. i zauwazyt
on tendencje do podawania nieprawdy przez tg matoletnig, a zatem jego zeznania
niewatpliwie byly przydatne do rozstrzygniecia sprawy, pomimo, ze nie byt
bezposrednim swiadkiem zdarzenia (tak jak pozostali Swiadkowie przestuchani w
sprawie), co uzasadniato dopuszczenie tego dowodu przez Sad Il instancji, w
szczegolnosci celem zweryfikowania rozbieznosci w zeznaniach matoletnich

pokrzywdzonych.



W nadzwyczajnym srodku zaskarzenia wywiedzionym od wyroku Sadu

Okregowego w T. adw. Z. G. podniosta nastepujgce zarzuty:

l. razgce naruszenie przepisow postepowania w postepowaniu

odwotawczym moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a w szczegolnosci:

- art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. zwigzane ze sposobem dokonania przez
Sad odwotawczy oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego razgco
odbiegajgcym od regut okreslonych w art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
niedokonanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w tym rowniez zebranego na etapie postepowania apelacyjnego w
szczegolnosci ustnej opinii uzupetniajgcej biegtych psychologéw E L. oraz H. R., a
takze zeznan swiadka K.F.w zestawieniu z zeznaniami pokrzywdzonych A. L., M.G.
i F.G., a w szczegdlnosci wskazywanych przez pokrzywdzone okolicznosci

popetnienia zarzucanych skazanemu czynow.

- art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncow oskarzonego o dopuszczenie
dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im. (...) w K., mimo ze dotychczas
ztozone w sprawie opinie biegtych psychologéw zaréwno pisemne jak i ustne
uzupetniajgce ztozone przed Sgdem Okregowym w T. sg niepetne, niejasne

wydane w oparciu o niepetny materiat dowoddéw.

-art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych obroncéw oskarzonego o przestuchanie J.D., O.K., M.M,,
[.W., z ktorymi matoletnie pokrzywdzone jak wynika z ich zeznan rozmawiaty, na
okolicznos$¢ zdarzen objetych zarzutami aktu oskarzenia, ktérych zeznania mogty
przyczyni¢ sie do wyjasnienia istoty sprawy, usuniecia watpliwosci oraz

zweryfikowania zeznan pokrzywdzonych.

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art 457 § 3 k.p.k. polegajace na nierozwazeniu
przez Sad Okregowy w sposob rzetelny wszystkich zarzutéw podnoszonych w
apelacjach obroncow, wzglednie jedynie pobieznym ich rozwazeniu, czym uchybit
wskazanym przepisom [...]JSad Okregowy w T. bezkrytycznie przyjat za wtasne

ustalenia Sgdu Rejonowe w M., podzielajgc w catosci ocene dowoddéw dokonang



przez Sad | Instancji, mimo licznych sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonych
oraz ich rodzicéw, m.in. M.L., R. G., na co wskazywali w swoich apelacjach obroncy

oskarzonego

-art. 1770 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k. i art 458 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o ponowne przestuchanie
wszystkich pokrzywdzonych z udziatem innego psychologa, albowiem wyszly na
jaw istotne okolicznosci sprawy, ktorych wyjasnienie wymagato ponownego
przestuchania pokrzywdzonych, a na ktére to okolicznosci obronca wskazywat w
zarzutach apelacji i ktore to okolicznosci zostaty potwierdzone w zeznaniach
Swiadka K.F., ztozonych przed Sadem Okregowym w T. w dn. 03.09.2020r., a z
ktorych wynika, iz pokrzywdzona M. G. zataita sktadajgc zeznania w Sadzie oraz w
trakcie badania przez biegtego psychologa istotne okolicznosci, o czym
poinformowata swiadka K. F. Ponadto z zeznan swiadka K.F. ziozonych w
postepowaniu przed Sgdem Odwotawczym wynika rowniez, iz matoletnia M. G. nie

byta konsekwentna w swoim relacjach.

W konkluzji obroricy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wnidst o
ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Odpowiedz na kasacje wniost takze
petnomocnik oskarzycieli positkowych M. L., R.G. i P.G. adw. R.L., wnoszac o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych i wnoszgc o zasgdzenie od
skazanego na rzecz kazdego z oskarzycieli positkowych kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje wniesione przez obroncéw skazanego M.M. okazaty sie bezzasadne
— i to w stopniu oczywistym, co uzasadniato ich rozpoznanie i oddalenie w trybie

przewidzianym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k., tj., na posiedzeniu bez udziatu stron.

W utrwalonej judykaturze najwyzszej instancji sgdowej uznaje sie, ze

nadzwyczajny Srodek zaskarzenia unormowany w przepisach Rozdzialu 55 —



Kasacja Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywofanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym (zatem
postepowanie kasacyjne nie jest to postepowaniem ,trzecio-instancyjnym”, ktérego
celem miatoby by¢ ponowne, ,apelacyjne” weryfikowanie orzeczenia sgdu
pierwszej instancji). Kasacja i jej zarzuty moga by¢ skierowane wytgcznie
przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sgdu ad quem (art. 519 k.p.k.), a zatem w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia — co do zasady — wolno ,atakowac” jedynie
te uchybienia, ktorych dopuscit sie sad odwotawczy prowadzgcy kontrole
odwotawczg w trakcie postepowania odwotawczego. Uchybienia te winny mieé¢ —
ponadto — kwalifikowany charakter (muszg to by¢ uchybienia dajagce sie
zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu przepisu art. 523 § 1 zd.
pierwsze k.p.k.), a ich zmaterializowanie sie w postepowaniu odwotawczym (dla
skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze mogly one miec
istotnywpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Trzeba ponadto wskazac, ze
zgodnie z od dawna ustabilizowang praktykg orzeczniczg Sgdu Najwyzszego
podstawy kasacji nie moze stanowi¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych (art.
438 pkt 3 k.p.k.), jako niemieszczgcy sie w ramach podstaw kasacyjnych, o ktérych

mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Nadzwyczajne srodki zaskarzenia sporzgdzone i wniesione przez obrohcow
skazanego M. M. adw. J.W. i adw. Z.G. zmierzajg — w istocie — do ponownego
wywotania kontroli apelacyjnej orzeczenia sagdu a quo, tym razem pod pretekstem
podniesienia zarzutdw naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. (zarzut z lit. a w kasacji adw. J.W. i zarzut okreslony w pkt. | tiret czwarte
petitum kasacji adw. Z. G.). Jesli chodzi o zarzut sformutowany przez adw. J.W. w
lit. a petitum, to ustosunkowanie sie don wymagato — w pierwszej kolejnosci —
sprecyzowania, ktore zarzuty ze zwyczajnego srodka odwotawczego nie zostaty
przez sad odwotawczy rozwazone i nalezycie uargumentowane w pisemnych
motywach wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. I
Ka (...), w spos6b hotdujgcy wymogom wynikajgcym z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. Rzecz w tym, Zze autor kasacji podaje, ze sad pierwszej instancji
,niewyczerpujgco rozwazyt w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia

wszystkie zarzuty zawarte w apelacji obroncy” (podkr. — SN), wskazujgc na



to, ze wadliwos¢ postepowania sgdu a quo w tym zakresie polegata na cyt.:
»nieuwzglednieniu zarzutow dotyczgcych oceny dowoddéw dokonanej przez sad |
instancji sprzecznej z wyjasnieniami oskarzonego, zeznaniami Swiadkow oraz
innym pozaosobowym materiatem dowodowym wskazujgcym m. in., ze - matoletnia
M. G. ma tendencje do konfabulacji i przeinaczania faktéw, - relacje samych
matoletnich pokrzywdzonych, jakich konkretnie innych czynnosci o charakterze
seksualnym miat sie dopuszcza¢ M. M., jaki byt czasookres tych czynnosci oraz
kiedy i w jaki sposéb pokrzywdzone przekazaty informacje o zachowaniach M. M.
osobom trzecim, byly sprzeczne i zawieraty niescistosci, - matoletnie pokrzywdzone
M. G., jak A. L. pomimo rzekomych zachowan seksualnych ze strony M.M. nie
zaprzestaty wizyt na jego dziatce, - M. M. nie obnazat sie przed pokrzywdzonymi, a
ustalenia Sadu Il instancji w tym zakresie sg catkowicie dowolne, bowiem Sad |
instancji poczynit catkowicie odmienne ustalenia w tym zakresie, - M. M. w
inkryminowanym czasie wielokrotnie przebywat na dziatce w C., gdzie miato
dochodzi¢ do zdarzen z udziatem matoletnich pokrzywdzonych, podczas gdy w
okresie od 23 maja 2016 r. do 8 sierpnia 2017 r. oskarzony nie posiadat auta,
wobec czego nie mdgt samodzielnie dojezdza¢ do miejscowosci C., a zatem
ustalenie przez Sad Il instancji, jakim konkretnie samochodem poruszat sie
oskarzony nie miato zadnego znaczenia, bowiem we wskazanym czasookresie
oskarzony w ogole nie poruszat sie samodzielnie jakimkolwiek pojazdem”. Uzycie
przez autora kasacji sformutowania ,m. in.” zdaje sie sugerowac, ze obroncy chodzi
takze o jakies inne uchybienia zwigzane z pozostatymi zarzutami apelacyjnymi
przezen podniesionymi w zwyczajnym srodku odwotawczym, ktérych dopusci¢é miat
sie Sgd Okregowy w T. Nalezatoby szuka¢ tych innych zarzutéw w pisemnych
motywach nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Jednak lektura uzasadnienia
kasacji (s. 8-10 uzasadnienia) przekonuje, ze jej autor ogranicza sie wytgcznie do
tych kwestii, o ktorych pisze w tiret 1-5 zarzutu z lit. a petitum kasacji. Uzycie
natomiast w piSmie procesowym sporzgdzonym przez profesjonalnego uczestnika
obrotu prawnego (w postepowaniu kasacyjnym obowigzuje tzw. przymus
adwokacko-radcowski, jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora, Prokuratora
Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka,

powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata, radce prawnego albo radce



Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej — art. 526 § 2 k.p.k.)
sformutowania wskazujgcego na blizej nieokreslone uchybienia ktéci sie nie tylko z
podwyzszonym standardem warsztatowym obowigzujgcym w postepowaniu
nadzwyczajnozaskarzeniowym wynikajgcym z objecia przez ustawodawce tego
etapu postepowania przymusem adwokacko-radcowskim, ale réwniez z wyraznym
wymogiem wynikajgcym z przepisu art. 526 § 1 k.p.k., ktory naktada na podmiot
profesjonalny-autora kasacji obowigzek precyzyjnego podania, na czym polega
zarzucane uchybienie. Nie mozna tego wymogu rozumie¢ w ten sposéb, ze w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia wolno ograniczy¢ sie do przyblizonego tylko
(czy tez ,egzemplifikacyjnego” wytgcznie) wskazania zarzuconych przez jej autora
uchybien. Do wszystkich kwestii wyartykutowanych przez adw. J.W. sad
odwotawczy odnidst sie w pisemnych motywach uzasadnienia formularzowego
(sekcja 3.1 uzasadnienia formularzowego), a Sad Najwyzszy podziela w tym
zakresie stanowisko i argumentacje przedstawiong przez Sad Okregowy w T.,
zarowno w odniesieniu do oceny zeznan pokrzywdzonych, ktore miaty by¢ zdaniem
autora kasacji ,sprzeczne i zawieraC niescistosci” oraz rzekomej tendencji do
konfabulacji przeinaczania faktow pokrzywdzonej M.G.(w tym zakresie sad przyjat
zasadnie m. in. ze cyt. ,dziewczynki bardzo dlugo zbieraty sie na odwage, aby
wyznac co ich spotkato ze strony oskarzonego. Byto to dla nich bardzo trudne [...]
tym samym nie dziwi fakt, ze otwieraty sie one przed dorostymi stopniowo i ze np.
M.G. dopiero w trakcie terapii psychologicznej z psycholog K.F. (ktérego to swiadka
Sad odwotawczy przestuchat ponownie w postepowaniu odwotawczym,
umozliwiajgc tym samym obronie zadanie dodatkowych pytan), wyznata, Ze
oskarzony obnazat sie przed nig, a A. L. dopiero po pewnym czasie wyznata matce,
ze oskarzony kleczat przed nig i prosit o Sciggniecie spodni [...]", sekcja 3.1
uzasadnienia formularzowego, a takze cyt. ,[...] w swoich opiniach biegli
psychologowie w logiczny sposéb wyjasnili sprzecznosci w zeznaniach matoletnich
pokrzywdzonych, wskazujgc, ze na jakos¢ relacji wptyw ma zaréwno uptyw czasu,
jak i sita przezywanych emocji, ktére u matoletnich (z racji ich wieku) musiaty by¢
szczegOlnie silne. Istotna jest tez rozpietos¢ w czasie oraz powtarzalnos$¢ zdarzen
wzgledem M.G. i A.L., ktore to czynniki, jak mozna przypuszczac¢, doprowadzity do

powstania pewnych sprzecznosci w ich relacjach [...] trudno wymaga¢, aby
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kilkuletnie dziewczynki zapamietaty szczegétowo kazde z  wielokrotnie
powtarzajgcych sie zdarzeh z udziatem oskarzonego i nastepnie po wielu
miesigcach precyzyjnie je odtworzyly - zarobwno co do czasu zdarzen jak i
poszczegolnych czynnosci oskarzonego, ktére dla pokrzywdzonych z pewnoscig
byty szokujgce, krepujgce i powodowaty duzg dawke emociji. [...] nalezy przy tym
zauwazyc, ze relacje wszystkich trzech dziewczynek byty co do zasady zbiezne w
opisie czynnosci podejmowanych przez oskarzonego, wskazujgc na przyjety przez
niego sposob dziatania i preferowane formy kontaktu z matoletnimi”, sekcja 3.2
uzasadnienia formularzowego), niezaprzestania odwiedzania dziatki przez
pokrzywdzone pomimo zachowan skazanego o charakterze seksualnym wobec
pokrzywdzonych (w tym zakresie Sgd Okregowy w T. stwierdzit, ze cyt.: ,podziela
[...] stanowisko Sadu | instancji, iz nie mozna spodziewac sie racjonalnosci w
zachowaniu kilkuletnich dziewczynek”, jesli zas chodzi o M.G., to wyrok Sadu
Rejonowego w M. ustala w pisemnych motywach, ze ,nadal przychodzita [ona] na
te posesje, gdyz bardzo lubita spotyka¢ sie z K.M.”) czy posiadania przez
oskarzonego samochodu (,bez znaczenia sg kwestie zwigzane z tym, jakim
samochodem poruszat sie oskarzony, kiedy na dziatce przebywaty corki
oskarzonego i kiedy odbywaty sie roznego rodzaju uroczystosci w rodzinie M., gdyz
nawet ustalenie tych okolicznosci nie moze prowadzi¢ do przyjecia, iz oskarzony
nie miat sposobnosci do dokonania zarzuconych mu czynow. Zwtaszcza jesli
uwzgledni sie to, ze z zeznan pokrzywdzonych wynika, iz obecno$¢ innych osob na
dziatce nie stanowita dla oskarzonego przeszkody w molestowaniu dziewczynek”,
sekcja 3.1 uzasadnienia formularzowego zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego
wT.).

Podobnie ma sie sprawa z zarzutem naruszenia przez sgd odwotawczy
przepisow art. 433 § 3 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. postawionym w kasacji
drugiego z obrohcow skazanego M. M., tj. adw. Z.G. Wprawdzie formalnie zarzut
ten odnosi sie do cyt. ,wszystkich zarzutow podnoszonych w apelacjach obroncow”,
to jednak analiza jego bardzo rozbudowanego ujecia w petitum kasacji (s. 4-6
niepaginowanej kasacji, uzasadnienie tego zarzutu wiele nie wyjasnia, bowiem
stanowi dostowne powtdrzenie zarzutu postawionego w petitum — por. s. 16-18

niepaginowanej kasacji, czes¢ Uzasadnienie) wskazuje na to, ze autorce chodzi o
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— blizej niesprecyzowane — ,liczne sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonych
oraz ich rodzicow” i zarzut naruszenia przepisow art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410
k.p.k. Takie zarzuty w istocie zostaty sformutowane w apelacji adw. Z.G. (por. pkt 1
lit a petitum apelacji). Do tych zarzutow Sgd Okregowy w T. odniost sie w
uzasadnieniu w sposob niebudzgcy watpliwosci i odpowiadajgcy wymogom
przewidzianym w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. (sekcja

3.1 uzasadnienia formularzowego).

Zarzut oznaczony jako tiret pierwsze pkt | petitum (kasacja adw. Z.G.) jest
oczywiscie bezzasadny — sgd odwotawczy nie orzekat wszak reformatoryjnie, nie
przeprowadzat wtasnych dowodow ani tez nie dokonywat wtasnej oceny dowodow
przeprowadzonych przed Sgdem Okregowym w T., zatem nie mogt stosowac ani
art. 7 k.p.k., ani art. 410 k.p.k.

Przechodzgc obecnie do zarzutow dotyczgcych oddalenia wnioskow
dowodowych w toku rozprawy odwotawczej przed Sgdem Okregowym w T. wypada
odniesc¢ sie do nich fgcznie, zwazywszy na to, ze w kasacjach obroncy podniesli te

same zarzuty nawigzujgce do tych samych uchybien.

Zasadnie sad ad quem oddalit wnioski dowodowe o przestuchanie swiadkow
J.D., OK., M.M. i RW. (zarzut pkt. | tiret 3 kasacji adw. Z.G., tam Swiadek R.
Wystepek zostata okreslona jako ,|.”, zarzuty 3 i 4 kasacji adw. J. W.) wskazujgc na
to, ze wnioski dowodowe w zakresie tych osOb nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy z uwagi na to, ze nie byly one obserwatorami zdarzen
objetych zarzutami aktu oskarzenia i nie majg wiadomosci, istotnych z punktu
widzenia zakresu tych zarzutow, a tym samym wnioski dowodowe w tym zakresie w
sposob oczywisty zmierzajg do przedtuzenia postepowania karnego. Uzasadniajgc
swoje stanowisko w uzasadnieniu postanowienia dowodowego, wydanego na
rozprawie apelacyjnej w dniu 31 lipca 2020 r., wypada odesta¢ w tym zakresie do
wskazanej w tym rozstrzygnieciu trafnej argumentaciji, wskazujgcej m. in. na to, ze
nie wskazano we wnioskach dowodowych, by matoletnie pokrzywdzone rozmawiaty
z potencjalnymi swiadkami na temat zachowan M.M. w sposdb zmieniajgcy ocene
depozycji procesowych wszystkich pokrzywdzonych, a obroihcy wskazujg jedynie,

ze pokrzywdzone rozmawialy ze swoimi kolezankami na temat zachowan
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oskarzonego. Podobnie nie sposéb dopatrzy¢ sie naruszenia przepiséw art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 458 § 2 k.p.k. w oddaleniu wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im. (...)
Sad Okregowy w T. uznat, ze dotychczas ztozone opinie biegtych psychologéw
(pisemne oraz ustne — ztozone w postepowaniu odwotawczym) sg jasne, petne,
nie zawierajg sprzecznosci wewnetrznej ani tez nie sg sprzeczne miedzy soba.
Ocena opinii biegtych E. L. i H.R. zostata przedstawiona w postanowieniu
dowodowym i w tym zakresie nalezy don odesta¢ podzielajgc zaprezentowang tam
argumentacje (postanowienie dowodowe Sgdu Okregowego w T. z dnia 31 lipca
2020 r., s. 7-9 protokotu rozprawy apelacyjnej). Kasacja adw. Z.G. nie zawiera
zadnych argumentéw odnoszgcych sie do zarzutu dotyczgcego oddalenia wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im.
(...), zas nadzwyczajny srodek zaskarzenia wywiedziony przez adw. J.W. takze nie
wskazuje na konkretne okolicznosci wskazujgce na zmaterializowanie sie
okolicznosci, o ktérych mowa w przepisie art. 201 k.p.k. (ktérych wystgpienie
mogtoby uzasadniaC powofanie ponownie tych samych biegtych lub powotac
innych). Godzi sie zresztg powiedzie¢, ze biegte E.L. i H.R. nie tylko zlozyly w
postepowaniu opinie w formie pisemnej, ale opiniowaty ustnie w toku rozprawy
apelacyjnej i obroncy skazanego (w tym takze autorzy kasacji) mieli mozliwos¢
zadawania im pytan (z ktérego to uprawnienia skorzystali) i wyjasnienia wszystkich
watpliwosci zwigzanych z trescig opinii pisemnych ztozonych do akt sprawy.
Pomijajgc to, ze ocena zmaterializowania sie okolicznosci wskazanych w przepisie
art. 201 k.p.k. i stwarzajgcych mozliwo$s¢ powotania innych biegtych albo
przestuchania tych samych nalezy do sgdu, a nie do stron, to kasacja adw. J. W.
nie wskazuje na zadne okolicznoéci Swiadczgce o tym, ze opinie biegtych
psychologéw ztozone w niniejszej sprawie byly niepetne, niejasne albo Zeby
zachodzita sprzecznos¢ w tresci tej samej opinii lub miedzy opiniami ztozonymi do
jednej sprawy. Uzasadnienie kasacji w tym zakresie ograniczone jest do —
niepopartej zadnymi argumentami — supozycji, ze ocene na temat sktonnosci do
konfabulowania pokrzywdzonej nalezy oprze¢ o ,wiele czynnikow” (obronca
twierdzi, ze chodzi tutaj m. in. o tre§¢ rozmow pokrzywdzonych z cérkami

skazanego). Domaga sie obronca zatem stosowania przez biegtego innych metod
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badawczych, a nie tych, ktore byly przez niego/nig stosowane i zaaprobowane
przez sgd. Rzecz jednak w tym, Zze to przeciez specjalisci okreslajg wtasciwe
metody badania, a nie — z zatozenia niefachowiec — tj. obronca. Autor kasacji nie
wskazuje zresztg na konkretne zeznania coérek skazanego, ktére nalezatoby (w
jego opinii) uwzgledni¢. Natomiast wypada przypomniec, ze sgd pierwszej instancji
zeznania corek skazanego tylko czesciowo uznat za wiarygodne, natomiast
zeznania K. M. w zakresie, w ktéorym odnoszg sie one do rozmow z
pokrzywdzonymi sad uznat za niewiarygodne (s. 11-12 pisemnych motywdw

wyroku sgdu pierwszej instancji).

Jesli za$ chodzi o zarzut nieprzeprowadzenia ponownego przestuchania
wszystkich pokrzywdzonych z udziatem innego psychologa, wyznaczonego przez
.powotang w celu wydania opinii instytucje o odpowiednio wysokim stopniu
referencyjnosci celem zweryfikowania ewentualnych tendencji do konfabulacji i
ogolnej sylwetki psychologicznej pokrzywdzonych z uwagi na liczne, istotne
rozbieznosci (co do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy) w zeznaniach
matoletnich” (kasacja adw. J.W., w drugiej kasacji, tj. nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia wniesionym przez adw. Z.G., zostat on uzasadniony tym, ze ,wyszly na
jaw istotne okolicznosci sprawy, ktorych wyjasnienie wymagato ponownego
przestuchania pokrzywdzonych, a na ktore to okolicznosci obronca wskazywat w
zarzutach apelacji i ktore to okolicznosci zostaty potwierdzone w zeznaniach
swiadka K. F. ztozonych przed Sgdem Okregowym w T. w dn. 03.09.2020r., a z
ktérych wynika, iz pokrzywdzona M.G. zataita sktadajgc zeznania w Sadzie oraz w
trakcie badania przez biegtego psychologa istotne okolicznosci, o czym
poinformowata swiadka K. F.”), to prawidtowo sad odwotawczy oddalit wniosek o
ponowne przestuchanie pokrzywdzonych. Gdy idzie o eksponowane w kasacji adw.
Z.G. (ale takze w zarzucie lit. a tiret czwarte kasacji adw. J. W.) réznice pomiedzy
zeznaniami pokrzywdzonej M. G., a o$wiadczeniami sktadanymi przez te
pokrzywdzong wobec psycholog K.F., to — po pierwsze — sad nie czynit w tym
zakresie nowych ustalen faktycznych (co zdaje sie suponowa¢ adw. J.W. w swoim
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia). Sgd Okregowy w T. ograniczyt sie bowiem do
wzmianki, w ktérej wskazat na tres¢ zeznan swiadka K.F., jednak nie zmieniat w

zwigzku z tym poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych co
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do tego, ze ,oskarzony nie Sciggat ubran przy pokrzywdzonej, nie obnazat sie [...]”
(s. 3 pisemnych motywow wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 listopada 2019
r.). Po wtére, sad ad quem w przekonywajgcy sposob wyjasnit ewolucje sposobu
odtwarzania traumatycznych zdarzen z udziatem kilkuletnich dziewczynek i
ewentualnych rozbieznosci w tych zeznaniach, wskazujgc na to, ze cyt. ,[p]Jamietac
nalezy, ze dziewczynki bardzo dtugo zbieraty sie na odwage, aby wyznac co ich
spotkato ze strony oskarzonego. Byto to dla nich bardzo trudne, co potwierdzajg
opinie psychologiczne. Tym samym nie dziwi fakt, ze otwieraty sie one przed
dorostymi stopniowo i ze np. M. G. dopiero w trakcie terapii psychologicznej z
psycholog K. F. (ktorego to swiadka Sad odwotawczy przestuchat ponownie w
postepowaniu odwotawczym, umozliwiajgc tym samym obronie zadanie
dodatkowych pytan), wyznata, ze oskarzony obnazat sie przed nig, a A. L. dopiero
po pewnym czasie wyznata matce, ze oskarzony kleczat przed nig i prosit o
Sciggniecie spodni” (sekcja 3.1 uzasadnienia formularzowego). Kwestia ta byta
zresztg réwniez w polu widzenia sadu pierwszej instancji. Stusznie zauwaza on, ze
stopniowa ewolucja szczegotowosci oswiadczeh pokrzywdzonych co do
inkryminowanych zdarzen, zwazywszy na charakter tych zdarzen i wiek
pokrzywdzonych byta rzeczg catkowicie naturalng. Znamienne sg w tym zakresie
ustalenia sadu pierwszej instancji dotyczace oporow pokrzywdzonej M. G. co do
przekazywania informacji na temat zachowan skazanego: ,M.G. [podczas
dodatkowych zaje¢ rozwijajgcych kompetencje emocjonalno-spoteczne] zaczeta
mowic, ze jest osoba, ktorej bardzo nienawidzi i wrecz chciataby tg osobe zabic.
Pedagog szkolny M. P. poczgtkowo myslata, ze matoletnia pokrzywdzona zartuje,
ale w momencie, kiedy ta trwata przy tym co méwita i w zwigzku z emocjami
towarzyszagcymi na twarzy M.G. pedagog zaniepokoita sie i poprosita, aby po
zajeciach zostata ona na rozmowie. M. G. podczas rozmowy poczgtkowo stata i
milczata, a na pytania czy ktos jg skrzywdzit i czy chodzi o sfere seksualng, rowniez
nie udzielita odpowiedzi pedagogowi, ale z jej zachowania mozna byto wnioskowac,
ze pytania te sprawiajg jej trudnosé. M.G. powiedziata roéwniez, ze musi
porozmawia¢ ze swoimi kolezankami, bo one prosity jg o dyskrecje w tej sprawie.
Podczas kolejnej rozmowy 2z pedagogiem szkolnym M.G. wymienita imie

mezczyzny H., H., jednak nie wskazata jakich czynéw miat sie dopusci¢ wskazujgc
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jednak, ze jest ‘gwalcicielem dzieci’. Sprawa ta zostata zgtoszona rodzicom M. G.,
ktorzy réwniez nie wiedzieli o co chodzi” (s. 5 uzasadnienia wyroku Sgdu
Rejonowego w M. z dnia 26 listopada 2019 r.). Trafnie takze sad pierwszej instanciji
wskazuje w zakresie ewoluujgcych oswiadczen pokrzywdzonych na to (a sad
odwotawczy ustalenia te zaaprobowat), ze ,wszystkie [pokrzywdzone] nie potrafity
sobie poradzi¢ z zaistniatymi zdarzeniami, baty sie reakcji dorostych i otoczenia.
Jednakze po ujawnieniu przez jedng z nich zachowan przestepczych [M.] M. wobec
nich tama puscita i dziewczynki niechetnie, ale jednak coraz bardziej otwieraty sie i
zaufaly dorostym, widzgc ich wsparcie i nie obarczanie ich wing za zaistniatg
sytuacje. Fakt, ze dziewczynki niezaleznie, w réznym czasie i réznym osobom
podobnie relacjonowaty zachowanie oskarzone swiadczy o ich prawdomownosci. A.
i M. [G.] opowiedziaty terapeutom w jaki sposdb préobowaty uzyska¢ miarodajny
dowdd na to co robit im oskarzony, prébujgc go nagrac i dlaczego im sie to nie
udato. Dziewczynkom trudno byto umiejscowi¢ w czasie zaistniate zdarzenia,
jednakze biorgc pod uwage ich wiek i wielo$¢ zdarzen przestepnych [M.] M. jest to
usprawiedliwione. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze dzieci nie zachowywaty sie
racjonalnie, ale trudno wymagac racjonalnosci od kilkuletnich dziewczynek, ktére
krzywdzi osoba dorosta i ktéra wmawia im Zze nikt im nie uwierzy” (s. 9
uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w M., sygn. Il K (...)). Zatem pewne
rozbieznosci pomiedzy przekazami pochodzgcymi od pokrzywdzonych a
dotyczacymi szczegotdw zachowan skazanego — abstrahujgc w tym miejscu od
procesowej zasady jednokrotnego przestuchania swiadkéw wymienionych w art.
185a k.p.k. — nie mogg byc¢ traktowane jako ujawnienie sie istotnych okolicznosci,
ktorych wyjasnienie wymagatoby ponownego przestuchania pokrzywdzonych, jak

chcg tego autorzy kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncow
skazanego M. M. jako oczywiscie bezzasadne, o kosztach sgdowych postepowania
kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tre$¢ przepisow art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k.
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