Sygn. akt IV KK 204/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 czerwca 2017 r.,
sprawy J.M.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k;

art. 197 § 3 pkt 2 k.k.; art. 200 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 listopada 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 17 maja 2016 .,

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) nie uwzgledni¢ wniosku obroncy z urzedu o zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na jego rzecz wynagrodzenia za sporzgadzenie i
wniesienie kasacji narzecz skazanego J.M;

3) zwolni¢ J.M. od ponoszenia kosztéow postepowania

kasacyjnego i przejac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 maja 2016 r., Sad Okregowy w [...] uznat J.M. winnym

popetnienia: przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgcego na
wielokrotnym doprowadzeniu matoletniej ponizej lat 15 A. S. do poddania sie innej
czynnosci seksualnej za ktére wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. za ktére wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, ktére polegato na tym, ze przemocg doprowadzit wskazang
powyzej pokrzywdzong do poddania sie innej czynnosci seksualnej; przestepstwa z
art. 197 § 3 pkt 2 k.k. popetnionego okoto dwoch dni po pierwszym zdarzeniu, ktore
polegato na tym, ze grozbami i przemocg doprowadzit tg sama pokrzywdzong do
poddania sie innej czynnos$ci seksualnej oraz zmusit jg do obcowania ptciowego za
ktére wymierzyt kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; przestepstwa z art.
200 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze doprowadzit dwunastoletnig pokrzywdzong do
poddania sie innej czynnosci seksualnej za ktore wymierzyt kare 2 lat pozbawienia
wolnoséci oraz przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. polegajacego na tym, ze zmusit
trzynastoletnig pokrzywdzong do poddania sie innej czynnosci seksualnej i usitowat
ja doprowadzi¢ do obcowania ptciowego, lecz tego celu nie osiggnat ze wzgledu na
ucieczke pokrzywdzonej i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 i art. 86 § 1 k.k. te orzeczone kary jednostkowe
potgczyt i jako kare tgczng orzekt 4 lata pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego i zarzucit mu:

1. btedy w ustaleniach faktycznych, ,a to 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2,
4,7,410, 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.”, polegajgce na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowoddéw, .fragmentarycznej i wybidrczej ocenie materiatu dowodowego,
polegajgcej na przypisaniu prawdy relacjom o zdarzeniu pokrzywdzonej i
dokonanym na ich podstawie interpretacjom lingwistyczno-psychologicznym,
bedgcym w opozycji nie tylko do wynikéw badan biologicznych, a zarazem
sprzecznym samych z sobg, wypetniajgcych definicje konfabulacji’;

2. ,razgce pogwatcenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., albowiem Sad | instanciji
wychodzgc poza materiat dowodowy, dopuszczajgc sie epistemologicznej anihilaciji,
wyrazit poglad, ze nieletnia usuneta z podtoza mikroslady chusteczka higieniczng”;

3. ,oczywiste naruszenie prawa procesowego, w tym prawa do sadu i do
obrony, albowiem sad dokonat dekapitacji sktadanych przez obronce wnioskow
dowodowych, zmierzajgcych do uzyskania prawdy materialnej oraz weryfikaciji
zgromadzonych w aktach sprawy materiatéw, a to: bezposredniego przestuchania
pokrzywdzonej w charakterze swiadka, zawezwania i przestuchania biegta
psycholog, uzupetnienia opinii biologicznej, przestuchania funkcjonariusza policji w

zakresie sporzgdzonej notatki urzedowej;



4. ,Sad stosujgc rézne desygnaty zachowan oskarzonego, a
sprowadzajgce sie do nieobyczajnych wybrykéw dopuscit sie btedu logicznego, ze
skoro mieliSmy do czynienia z podszczypywaniem, to z pewnoscig sprawca musiat
sie dopusci¢ gwattu”;

5. Sad ,wbrew obowigzkom procesowym nie podjagt wysitku intelektualnego,
wypetnienia tre$cig zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy czynem
zabronionym (kradziezg telefonu), a zachowaniami obronnymi w postaci
pomoéwienia oskarzonego o molestowanie, a wreszcie zmiane ekspresji wypowiedzi
pokrzywdzonej od fantazjowania seksualnego do przedstawienia zaplanowanych z
jej udziatem dewiacji popedowych mojego Klienta”;

6. btad w ustaleniach faktycznych ,przektadajgcy sie rowniez na
wypaczenie ontologicznego rozumienia prawdy, gdyz pokrzywdzona lekajgc sie
oskarzonego, doznajgca na jego widok psychicznej traumy, wbrew zakazom,
swobodnie zachowywata sie w obecnosci swojego oprawcy — dopuszczajgc sie
wobec jego osoby niewinnych igraszek”;

7. btad dowolnosci ,przez apoteozowanie postawy nieletniej, dokonywanie
niewiarygodnej paraboli, polegajgcej na sanowaniu wypowiedzianych przez tg
osobe klamstw, a wreszcie przedstawianiu niespojnych opinii psychologa jako
metodologicznego majstersztyku w dochodzeniu prawdy”;

8. catkowite ,skapitulowanie (przez sgd merytoryczny) przed dokonaniem
kryminalistyczno-procesowej wiwisekcji przedmiotowego zdarzenia, positkujgc sie
filozoficznym irracjonalizmem, ze rozum nie wnika we wszystkie sfery
rzeczywistosci - nadajgc prym wtasnym myslom i odczuciom”;

9. ,wadliwe przekonanie zawarte w skadingd stusznej supozycji o0
subiektywnym charakterze zeznahn G. W., wynika przede wszystkim z braku
symetrii w ocenie zeznan oséb najblizszych dla pokrzywdzonej”;

10. niekonsekwentne zachowanie Sgdu w odniesieniu do pozytywnej opinii
Laboratorium Kryminalistycznego w [...], negujgc korzystne dla oskarzonego wyniki
badan, tj. brak sladu nasienia w miejscach wskazanych przez pokrzywdzong”;

11. skarzone rozstrzygniecie ,nie odpowiada na zadne ze ztotych siedmiu
pytan kryminalistycznych, inaczej méwigc nie przetozyto sie na udowodnienie

absurdalnych tez prokuratorskich”.



Apelacje tg rozpoznat Sad Apelacyjny w [...], ktéry wyrokiem z dnia 10
listopada 2016 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: a) przyjat, iz czyny
przypisane oskarzonemu w punktach 1 i 4 stanowig cigg przestepstw okreslony w
art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) przyjat, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach 2, 3, 5 stanowig cigg
przestepstw okreslonych w art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt 2
kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci ;

c) uchylit rozstrzygniecia w pkt 6 i 7 i na podstawie art. 91 § 2 k.k. potgczyt
orzeczone wyzej kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgcznag
3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci ;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 738 zt., w tym 23 podatku
VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwotawczym.

Kasacje od tego wyroku Sadu Apelacyjnego wniost obronca skazanego.

,Powotujgc sie na wyznaczong z urzedu obrone, dziatajgc na zasadzie art.
521 k.p.k. wzw. z art. 82 i art. 84 § 1, oraz art. 433 § 2, art. 437 § 11457 § 3 k.p.k.
zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, takze w zakresie orzeczenia o kosztach
obrony oskarzonego, wnoszac o jego uchylenie,” i :
»1. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji, albo tez,
2. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mi czynow, (tak w oryginale) a
takze :
3. zmiane zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczgcej kosztow obrony z urzedu
poprzez zasgdzenie kosztéw wudzialu w postepowaniu w przedmiocie
tymczasowego aresztowania oskarzonego oraz uwzglednienie wczesniej
oddalonego wniosku obroncy o zasgdzenie kosztéw wyzszych o 50 % z uwagi na
jego wyzszy naktad pracy fizycznej i intelektualnej;
4. orzeczenie kosztéw nieoptaconej obrony przed Sgdem Najwyzszym.

Po czym zarzucit zaskarzonemu wyrokowi ,oczywiste i razgce naruszenie

prawa,” a nastepnie w 7 punktach dokonat opisu zgtaszanych nieprawidtowosci,



zaniechajgc przy tym zwieztego sformutowania owych zarzutéw i jednoznacznego
okreslenia ich charakteru procesowego, oraz wskazania przepiséw ktoérych
naruszenie - w ten sposob - zarzuci.

Taka redakcja tych zarzutéw powoduje, iz przy ich przytoczeniu - w tym
miejscu - konieczne jest ograniczenie sie do wskazania ich istoty, mozliwe tylko po
dokonaniu proby odtworzenia intencji Skarzgcego przy opisywaniu tych
poszczegoblnych majgcych te zarzuty stanowi¢ zasztosci. To z uwagi na przyjetg
przez Skarzacego tylko opisowg formute i brak odniesienia do konkretnych
przepisow prawnych, i zaniechanie wskazania ich podstaw prawnych, nie byto z
pewnoscig proste. Niemniej jednak analiza tych ujetych w siedmiu punktach opiséw
pozawala — mimo wszystko — wnioskowa¢ o tym, ze przytoczone przez obronce
oskarzonego w nich okolicznosci, majgce dowodzi¢ ,razgcego i oczywistego
naruszenia prawa” przez Sad Apelacyjny dotycza:

1) rozstrzygniecia przez ten Sad istotnych kwestii wymagajgcych
wiadomosci specjalnych odnosnie mozliwosci i celowosci przeprowadzenia
kolejnych badan biologicznych z wnetrza samochodu oskarzonego;

2) naruszenia prawa do sgdu i prawa do obrony, wobec oddalenia wniosku
obroncy o przestuchanie pokrzywdzonej w charakterze swiadka;

3) dokonania przez Sad Il instancji apoteozy zeznan pokrzywdzonej i jego
abdykacja przed umotywowaniem merytorycznym i ujawnienia procesu myslowego.
Zaniechanie wskazania przez ten Sgd czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo bezzasadne (,nadanie
waloru prawdziwosci zeznaniom pokrzywdzonej byto wylgcznie efektem doznan
ekstatycznych Sgdu Odwotawczego”);

4) ,stygmatyzacji oskarzonego przez Sad Il instancji w stworzonej przez ten
Sad paraboli, ze w zachowaniu oskarzonego dostrzega sie wszystkie elementy
typowe zachowania osob popetniajgcych przestepstwa pedofilskie, gdy tymczasem
biegli nie stwierdzili u niego takiej dewiac;ji”;

5) naruszenie prawa do obrony wobec nieprzestuchanie biegtej psycholog i
funkcjonariusza policiji;

6) ,zarzut manipulacji oraz naduzycia wtadzy przez Sagd Apelacyjny tj.

konstruowanie tez ktamliwych w sensie procesowym, bo nie znajdujgcych



odzwierciedlenia w aktach sprawy, tym samym stojgcych w opozycji do art. 2 § 2 i
7iin. k.p.k., a to, ze: zeznania matoletniej nie byly jedynym zrédtem dowodowym,
gdyz taki status uzyskaty zeznania babci pokrzywdzonej I. N., te zeznania
posrednio uwiarygodniajg zeznania pokrzywdzonej, istotnym dowodem winy byty
réwniez zeznania S. K.”;

7) naduzycie prawa poprzez sformutowania zarzutu niezbornej linii obrony
w stosunku do oskarzonego.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje Prokurator Rejonowy wniost 0 jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Takg — jednoznacznie krytyczng — ocene determinujg wzgledy tak natury
formalnej, jak i merytoryczne,.

Stusznie Prokurator w odpowiedzi na kasacje zauwazyt, ze sposob
zredagowania poszczegolnych zarzutéw kasaciji, ich opisowa obszernosé¢, sktadnia
i stylistyka, zupetnie zbedne przywotywanie poglgdéw postaci literackich, czy
anonimowego filozofa, w koncu przypisywanie Sgdowi Odwotawczemu (bez
jednoczesnej rzetelnej motywacji takich tez) wrecz manipulacji oraz naduzyc
wiadzy i prawa, tudziez niekierowania sie ,logikg dwuwartosciowg” uchybia — i to w
SposoOb razgcy — zasadom sporzgdzania wszelkich srodkow odwotawczych, w tym
niewatpliwie i skargi kasacyjnej.

Przepis art. 526 § 1 k.p.k. naklada wszak na skarzgcego obowigzek podania
w kasacji na czym polega zarzucane przez niego uchybienie. Poprawna realizacja
tej powinnosci nastepuje poprzez wskazanie przepisu (przepiséw), ktéry (ktére)
zdaniem autora kasacji zostat (- ty) przez sad odwotawczy naruszony (-ne).
Konieczne jest nadto przy tym konkretne i syntetyczne osadzenie tego zarzutu
obrazy prawa w realiach rozpoznawanej sprawy i wskazanie, dlaczego — zdaniem
skarzgcego — sad ten postepujac w taki, a nie inny, sposob, razgco obrazit
wskazany przepis. Przy czym wykazac tez nalezy, iz ta obraza przepisu ktorej sie
sad miat dopusci¢ mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. To
bowiem skarzagcy ma wskaza¢ — z powotaniem sie na zaistniate in concreto

zasztosci — wystgpienie obydwu, kumulatywnie przez ustawe w art. 523 § 1 k.p.k.



wymaganych, cech zarzutéw kasacyjnych. To jest to, ze sad odwotawczy dopuscit
sie uchybien z art. 439 k.p.k., czy tez innego (rbwnego im rangg) ,razgcego”’
uchybienia, i to jeszcze takiego ktére mogto mie¢ (nie jakikolwiek, ale) ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Oczywiste przy tym jest to, ze poprawne
sformutowanie w skardze kasacyjnej zarzutow (tak w aspekcie formalnym, jak i
merytorycznym) ma pierwszorzedne znaczenie z uwagi na tres¢ art. 536 k.p.k.,
ktory to wskazuje granice rozpoznania kazdej kasacji. Zgodnie z tg regulacjg Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje (tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i
455 k.p.k. W sprawie niniejszej te wyjatkowe sytuacje, normowane trescig tych
przywotanych przepisow, nie zaistniaty. Totez — w konsekwencji — Sad Najwyzszy
byt wytgcznie uprawniony i zobowigzany do rozpoznania zarzutow podniesionych w
kasacji skazanego, i to tylko w ksztatcie oraz formule procesowej, w jakiej zostaty
one przedstawione.

Czynigc to nalezy odnotowac nastepujgce zasztoSci.

1. Zarzuty podniesione w kasacji sformutowano w (wykazany powyzej)
sposob, ktéry razgco narusza wymogi poprawnej redakcji zarzutow kasacji. Nie
wskazujg one, nawet tylko formalnie, procesowego charakteru poszczegdélnych
opisowo zgtaszanych (rzekomych) uchybien (co ma znaczenie takze i dlatego, ze
nie wszystkie podstawy odwotawcze mogg stanowic zarzuty kasacyjne w ujeciu art.
523 § 1 k.p.k.), i nie konkretyzujg tych przepiséw, ktérym Sgd Apelacyjny miatby
uchybi¢ przy wydaniu zaskarzonego wyroku. Nadto zarzucajgc — na wstepie —
,oczywiste i razgce naruszenie prawa” i nie odnoszgc juz tegoz uchybienia do
nastepnie czynionych w 7 punktach opisow skarzgcy zaniechat w ogdle (nawet
tylko formalnego) podniesienia, iz te zgtaszane przez niego zasztosci (gtdownie
procesowe) mogly miecC istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Tymczasem — co juz odnotowano — tylko zaistnienie tego rodzaju wptywu,
podnoszonego réwnoczesnie razgcego naruszenia prawa, warunkuje skutecznosc
zarzutow kasacji (por. art. 523 § 1 k.p.k.). Dostrzezenia takich cech rozpoznawanej
kasacji byto w istocie wystarczajgce do stwierdzenia jej oczywistej bezzasadnosci.

2. W Sswietle art. 519 k.p.k. nie ulega watpliwosci, iz przedmiotem

zaskarzenia kasacjg jest — co do zasady — prawomocny wyrok sgdu odwotawczego



konczgcy postepowanie. W konsekwencji — to wiasnie tego orzeczenia powinny
dotyczy¢ podnoszone w kasacji zarzuty. Mozna takze i w kasacji wytykac
uchybienia wyrokowi Sadu | instancji, ale wéwczas warunkiem ich procesowej
skutecznosci jest wykazanie — stosowng argumentacjg i przywotaniem
konkretnego, naruszonego przez sad odwotawczy, przepisu — przeniesienia tych
uchybien do wyroku sgadu odwotawczego. Niespetniajgcy tego warunku zarzut
kasacji musi by¢ potraktowany jako odnoszgcy sie do wyroku sgdu i instancji, i
przez to i bezzasadny. Skarzgcy nie przestrzega tych wymogow, czego dowodzi
tres¢ dokonywanych przez niego opiséw poszczegoélnych sytuacji ujetych w pkt 2
do 5i 7. Mozna w oparciu o te zapisy uznac, ze nie dostrzega przy tym, iz to nie
Sad Il instancji rozpoznawat zgtaszane przez obronce wnioski dowodowe, oceniat
wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej i wyjasnien oskarzonego. Dokonywat to
wszak Sad Okregowy, a Sad Il instancji kontrolowat tylko poprawnos$¢ tych dziatan,
i to tylko w zwigzku z zarzutami apelacji obroncy oskarzonego.

3. Pordéwnanie tresci tych zarzutéw zwykiego srodka odwotawczego z
treScig poczynionych w kasacji w 7 punktach opiséw pozwala stwierdzi¢, ze prawie
wszystkie (na pewno bez tego ujetego w pkt 6 kasacji) byly one (aczkolwiek
niekiedy w innym ksztatcie) podnoszone w apelacji. Do wszystkich zarzutéw
apelacji Sgd Odwotawczy odniodst sie i rzetelnie je rozpoznat. W podobnie staranny
sposOb sporzgdzit uzasadnienie zaskarzonego wyroku. Zauwazy¢ nalezy, ze
skarzgcy nie zarzuca Sadowi Apelacyjnemu wprost obrazy tych przepiséw prawa
procesowego, ktére formutujg zasady kontroli instancyjnej. Odnotowac takze
wypada, ze powtarzanie w kasacji zarzutdw podniesionych wczesniej w apelaciji,
moze by¢ procesowo skuteczne tylko wtedy, gdy sad odwotawczy tych zarzutéw
nie rozpozna, badz tez uczyni to w sposéb na tyle pobiezny i nie wnikliwy, ze nie
mozna uznac rzeczywistego przeprowadzenia przez sad — w tym zakresie — kontroli
instancyjnej. W sprawie niniejszej tego rodzaju sytuacja nie zaistniata, czego
dowodzi tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, analizowana w kontekscie tresci
apelacji obroncy oskarzonego, jak i zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w oparciu o ktory dokonano ustaleh w zakresie podstawy faktycznej
wyroku Sgdu Okregowego. Stad tez (niezaleznie od zaniechania sformutowania w

ogole przez skarzgcego takiego zarzutu) brak jest warunkdéw do uznania, ze Sad



Apelacyjny dokonat kontroli instancyjnej w sposéb razgco uchybiajgcy tresci art.
433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k. i mogto to miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku (a przeciez dopiero woéwczas mogtoby to stanowi¢ podstawe
skutecznego zarzutu kasacji).

4. Tres¢ kasacji pozwala tez wnioskowaé o tym, iz jej Autor traktuje kasacje
jako $rodek odwotawczy inicjujgcy kolejng kontrole instancyjng, a sam Sad
Najwyzszy jako organ procesowy rozstrzygajgcy sprawy w Il instancji. Jest to
oczywiscie sprzeczne tak z charakterem kasacji (bedacej nadzwyczajnym srodkiem
odwotawczym przystugujgcym od prawomocnych orzeczen), jak i jej systemowg
funkcjg (eliminowania z obrotu prawnego tylko takich orzeczen, ktére z racji na
charakter i range uchybien, ktorymi sg dotkniete nie powinny funkcjonowaé¢ w
obrocie prawnym demokratycznego panstwa).

5. Oczywiscie bezzasadne jest takze powotywanie sie przez Autora kasacji:
na art. 521 k.p.k.,, skoro ten dotyczy kasacji nadzwyczajnej mozliwej do
sporzadzenia tylko przez uprawnione podmioty szczegolne; tres¢ art. 437 § 1 i 2
k.p.k., skoro przepis ten dotyczy zwyktego postepowania odwotawczego i okresla
rodzaje rozstrzygnie¢ sgdu odwotawczego i nie ma zastosowania w postepowaniu
kasacyjnym, z uwagi na obowigzywanie w nim regulacji z art. 537 k.p.k., jak
rébwniez domaganie sie (pkt 3 wniosku) zmiany zaskarzonego orzeczenia, w
sytuacji w ktorej nadmieniony przepis (w § 2) na wydanie takiego ,zmieniajgcego”
orzeczenia nie pozwala.

6. Niezaleznie od powyzszych stwierdzen wykazujgcych oczywistg
bezzasadnos¢ kasacji obroncy skazanego skonstatowaé nalezy takze oczywistg
(merytoryczng) nietrafnos¢ zawartych w niej twierdzen odnoszacych sie do
rzekomych uchybien, ktérymi miat by by¢ dotkniety wyrok Sadu Apelacyjnego.

Odnoszac sie do pierwszego punktu, to nie ulega watpliwosci, ze Sad Il
instancji oceniajgc zarzut z pkt 3 apelacji mogt stwierdzi¢c bezprzedmiotowos$c¢
przeprowadzenia kolejnych badan biologicznych z wnetrza samochodu
oskarzonego, skoro podzielit poczynione ustalenia (dokonane w oparciu o zeznania
pokrzywdzonej — k. 724) o tym, ze sperma oskarzonego pozostata na jej ciele i nie
przedostata sie do wnetrza samochodu. Tym bardziej, ze z opinii przeprowadzonej

przez Laboratorium Kryminalistyczne wynikato, ze w samochodzie brak byto sladéw
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biologicznych (k.84- 90). To kwestionowane w kasacji stwierdzenie Sadu Il instancji
odnosito sie do zarzutu apelacji (podniesionego w taki sposob jak to uczyniono) i
zadng racjonalng miarg nie wymagato wiadomosci specjalnych. Zwazy¢ przy tym
nalezy, ze obronca w toku procesu nie wnioskowat 0 uzupetnienie tej opinii
Laboratorium Kryminalistycznego, tym bardziej w aspekcie wskazanym w
koncowych fragmentach opisu zawartego w pkt 1 kasaciji.

Kolejny ,zarzut” opisany w pkt 2 rowniez jest niezasadny. Wbrew
twierdzeniom obroncy pokrzywdzona zostata przestuchana na jego wniosek w
postepowaniu sgdowym. (k 714,722-725). On sam byt przy tej czynnosci obecny,
zadajgc pokrzywdzonej liczne pytania. Doda¢ nalezy, ze przestuchano
pokrzywdzong (tak jak i w postepowaniu przygotowawczym) w obecnos$ci biegtej
psycholog. Protokdt z przestuchania pokrzywdzonej w dniu 14 grudnia 2015 r. nie
potwierdza zaistnienia zaktdcen technicznych i to o takim charakterze, aby
pozwalaty na stwierdzenie naruszenia prawa do sgdu oraz prawa do obrony i
prowadzity do koniecznosci powtorzenia przestuchania pokrzywdzone,;.

Zeznania pokrzywdzonej zostaty szczegétowo przeanalizowane i ocenione
przez Sad | instancji (s. 7-9 uzasadnienia wyroku tego sgdu). Ocena ta nie moze
budzi¢ zasadnych watpliwosci. Tym bardziej, ze z opinii biegtej psycholog wynika ,
iz brak byto podstaw do kwestionowania zdolnosci pokrzywdzonej do
zapamietywania i odtwarzania zdarzen. Jej zeznania byly bowiem spdjne,
korespondowaly ze sobg, ale nie byly wierng kopig, poprzednio ziozonych, co
przemawia za ich wiarygodnoscig. Stgd tez podwazanie oceny tego dowodu w
apelacji stusznie zostato uznane przez Sgd Odwotawczy za bezzasadne (por. s. 5-6
uzasadnienia wyroku tego Sadu).

Odnoszac sie natomiast do kwestii opisanych w pkt 4 kasacji to brak
stwierdzenia u skazanego przez biegtych zaburzen seksualnych stanowigcych
pedofilie nie przeczy podwazanym twierdzeniom Sgdu Apelacyjnego. Sad podnidst
bowiem, Zze opisywane zachowanie nie tylko wszak wynika z samych takich
zaburzen, co stanowi typowy sposob postepowania w przypadku sprawcow
przestepstw seksualnych przeciwko matoletnim. Taki wzor zachowan ma nie tyle
zwigzek z dewiacjg, ale z charakterem osoby pokrzywdzonej. Jest ono nastawione

na pozyskanie sympatii osoby matoletniej, a nastepnie, aby uchroni¢ sie przed
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ujawnieniem przez nig czynu i jego sprawcy, zastraszania jej (s. 5 uzasadnienia
wyroku Sadu Il instancji). Nie sposéb wiec traktowaé te stwierdzenia Sadu —
dokonane w toku analizy poprawnosci przeprowadzonej przez Sad | instancji oceny
zeznan pokrzywdzonej, w zwigzku z treScig apelacji obroncy — za ,niepokojacag
stygmatyzacje skazanego” (ito niezaleznie od rzeczywistego znaczenia tej
poczynionej przez skarzgcego w kasacji konstataciji).

Do zarzutu dotyczgcego oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie
biegtej psycholog Sad Il instancji odniost sie na s. 6-7 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Trafnie stwierdzit tam, Zze Zzgdanie obroncy w tym przedmiocie bez
nalezytego uzasadnienia takiego wniosku poprzez wskazanie uchybien, o ktérych
mowa w art. 201 k.p.k., rzeczywiscie nie zastugiwato na uwzglednienie. Biegta byta
juz wczesniej przestuchiwana przed Sgdem, ktory nie dostrzegt z urzedu potrzeby
ponownego jej przestuchiwania. Jesli chodzi o przestuchanie funkcjonariusza
policji, ktoéry przyjmowat zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, to nawet jesli
w wyniku tego przestuchania funkcjonariusza pozyskane informacje wskazywatyby
na to, ze pokrzywdzona przekazata mu tylko niektore informacje, nie statoby to
jeszcze na przeszkodzie przyjeciu wiarygodnosci jej zeznan. Nie byto to bowiem
przestuchanie, a jedynie zawiadomienie. Nie sposob jest wiec podwazac
poprawnosci kontroli instancyjnej — takze w tym zakresie.

Zarzut opisany w pkt 6 dotyczacy naruszenia ,art. 2 § 21 7 i in. k.p.k.” jest
réwniez niezasadny. |.N. byta bezposrednim swiadkiem pierwszego z przestepstw
przypisanych skazanemu. W pozostatym zakresie jej zeznania oraz kolezanki
pokrzywdzonej S. K. uwiarygadniajg zeznania pokrzywdzonej. Przeprowadzona
przez Sad Apelacyjny ocena tych dowoddw w aspekcie potwierdzajgcym stuszno$c
dokonanej przez Sad | instancji oceny zeznan pokrzywdzonej (s. 10-11 i 12-13)
niewatpliwie pozostaje w granicach swobodnej oceny dowoddéw. Sposéb
sformutowania w kasacji tego ,zarzutu” przez obronce sprowadza sie do prezentaciji
wiasnej subiektywnej interpretacji i wrecz bagatelizowania zachowania skazanego.

Zawarty w pkt 7 opis stanowi nie tyle zarzut, co prébe zwrdcenie uwagi na
mankamenty skazanego, ktdére mogty by¢ przyczyng niezbornego charakteru jego
linii obrony. Niezaleznie od tylko takiego redakcyjnego ujecia tej kwestii nie sposob

nie odnotowac, iz owe podnoszone przez obronce ,niezbornosci” mogg wynikaé nie
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z wskazywanego przez niego analfabetyzmu skazanego (tym bardziej w sytuacji,
gdy ten jest autorem licznych zalegajgcych w aktach pism, a biegli psychiatrzy nie
stwierdzili u niego uposledzenia umystowego i potwierdzili petng poczytalno$é
tempore criminis — k. 106), ale z samej zmiennosci jego wyjasnien, to jeszcze ten
fakt nie moze samoistnie podwazac prawidtowej oceny wyjasnien oskarzonego jako
niewiarygodnych. Ta ocena zostata przeprowadzona rzetelnie na s. 3-5
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, a jej kontrola przez Sad Il instancji (na s. 8-9
uzasadnienia orzeczenia tego Sadu) takze nie budzi zastrzezen co do swojej
poprawnosci.

W ostatnim zdaniu tej czesci kasacji obronca stwierdzit tez, ze doszio do
naruszenia przez Sady art. 5 § 2 k.p.k. Skoro obronca ograniczyt sie tylko do tej
konstatacji, szerzej nie wykazujgc jej przestanek, to wystarczy stwierdzi¢ jedynie,
ze Sad dysponowat materiatem dowodowym w postaci zeznan pokrzywdzonej,
ktére ocenit — zgodnie z regutami art. 7 k.p.k. za wiarygodne. Nie zaistniaty zatem —
w tej sytuacji — w ogole przestanki do zastosowania, — w tym zakresie, art. 5 § 2
k.p.k.

Z tych wszystkich wskazanych wzgledéw nalezato uznaé oczywistg
bezzasadnosc¢ kasacji obroncy skazanego.

Nadmieni¢ nadto nalezy — w zwigzku z trescig wniosku kasacji (niezaleznie
od wspomnianych uwarunkowan zwigzanych z trescig art. 537 § 2 k.p.k.), ze Sad Il
instancji wskazat na s. 10-11 uzasadnienia wyroku, dlaczego oddalit wniosek
obroncy zawarty w apelacji (k. 807v) o zasgdzenie kosztéw podwyzszonych o 50%.
W sprawie nie wystgpity Zadne okolicznosci uzasadniajgce zasagdzenie takiego
wynagrodzenia obroncy.

Sad Najwyzszy réwnoczesnie uznat — w zaistniatej sytuacji procesowej —
bezzasadnos¢ wniosku obrohcy skazanego o ,orzeczenie kosztéw nieoptaconej
obrony przed Sgdem Najwyzszym”. Nie ulega watpliwosci, ze zarzgdzeniem z dnia
21 lipca 2014 r. adw. A. P. zostat wyznaczony obroncg z urzedu podejrzanego
(woéwczas) J.M. (k. 101). Stosownie do treéci art. 84 § 2 k.p.k. wyznaczenie obroncy
z urzedu naktada na niego obowigzek podejmowania czynnosci procesowych do
prawomocnego zakonczenia postepowania. W zwigzku z tym, po wydaniu

prawomocnego wyroku do dalszych dziatah obroncy z urzedu zobligowa¢ moze
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jedynie odrebna decyzja procesowa 0 wyznaczeniu go obroncg z urzedu na
potrzeby postepowania kasacyjnego (postanowienie Sadu Najwyzszego z 2
pazdziernika 2002 r., 1ll KZ 43/02, niepubl.). To nie oznacza, ze obrohca z urzedu
nie moze (tak jak to nastgpito in concreto) wnies¢ kasacji od tego prawomocnego
wyroku, gdyz uprawnienie do tego pozostaje, a zanika wytgcznie obowigzek. To
jednak dalsze dziatanie obrohcy z urzedu (nie wyznaczonego nim w postepowaniu
kasacyjnym) nie daje podstaw do przyznania mu od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia za te czynnos$ci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 18
stycznia 2006 r., IUI KK 398/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 196; 28 marca 2006 r.,
IV KK 468/05, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 671; 8 czerwca 2006 r., lll KZ 30/06,
OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1211; 19 kwietnia 2007 r., Il KK 317/06, OSNwSK 2007,
nr 1, poz. 873; 15 stycznia 2013 r., Il KZ 56/12, Legalis).

Adw. A.P. — sporzadzit kasacje na rzecz skazanego nie bedgc juz
wyznaczonym jego obronca z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, stad tez za tg
czynnos$c¢ nie moze uzyskac¢ od Skarbu Panstwa wynagrodzenia.

Orzeczenie o zwolnieniu skazanego od kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego zapadto w oparciu o tres¢ art. 624 § 1 k.p.k. i byto spowodowane jego
sytuacjg majgtkowg i osobistg (por. wywiad kuratora — k. 149).

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyzej.

kc



