Sygn. akt IV KK 202/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. M.

skazanego za czyn z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w |zbie Karnej w dniu 14 czerwca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 grudnia 2020 r.,

sygn. akt XXIII Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 13 sierpnia 2020 r., sygn. akt VIII K (...),

postanowik
|. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. zwolnié¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego;
lll. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.B., Kancelaria
Adwokacka w (...), kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE
R. M. zostat oskarzony o to, ze

LW dniu 24 kwietnia 2020 r. w B. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
po uprzednim uzyciu wobec J.N. przemocy w postaci trzymania za Kkark,

kilkukrotnego uderzania w twarz oraz inne czes$ci ciata, doprowadzit jg do stanu



bezbronnosci, a nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia etui z zawartoscig 10 zt
gotowki, powodujgc jednoczesnie u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci
ztamania bocznej sciany oczodotu lewego z niewielkim przemieszczeniem,
ztamania trzonu paliczka podstawnego palca V reki prawej, brzeznego ztamania
konca dalszego paliczka podstawnego palca IV reki prawej, ztamania konca
dalszego paliczka podstawnego palca Il reki prawej, krwiaka okularowego
oczodotu lewego, krwiaka powieki dolnej oka lewego i obrzeku policzka lewego,
naruszajgc czynnosci narzgdu ciata na okres powyzej 7 dni, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu tgcznie kary czterech
lat pozbawienia wolnoéci, bedgc uprzednio skazanym wyrokiem tgcznym Sagdu
Rejonowego w B. z dnia 2 pazdziernika 2012 r., sygn. VIII K (...) obejmujgcego
m.in.: wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 31 sierpnia 2010 r., sygn. akt Il K (...)
za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 29 lipca 2011 r., sygn.
akt VIII K (...) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 2
lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg to kare odbywat w okresach od 20
wrzesnia 2011 r. do 16 pazdziernika 2016 r., to jest o przestepstwo z art. 280 § 1
k.k.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 64 § 2 k.k.”

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2020 r. Sgd Rejonowy w B., sygn. akt ViIii
K (..., uznat oskarzonego R. M. =za winnego tego, ze ,w dniu
24 kwietnia 2020 r. w B. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej po
uprzednim uzyciu wobec J. N. przemocy w postaci trzymania za kark, kilkukrotnego
uderzania w twarz, glowe i inne czesci ciata, popychanie, dociskanie do kanapy,
szarpanie za rece czym spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciata pod postacia:
ztamania bocznej Sciany oczodotu lewego z niewielkim przemieszczeniem,
ztamania trzonu paliczka podstawnego palca V reki prawej, brzeznego ztamania
konca dalszego paliczka podstawnego palca IV reki prawej, ztamania konca
dalszego paliczka podstawnego palca Il reki prawej, krwiaka okularowego
oczodotu lewego, krwiaka powieki dolnej oka lewego, obrzeku policzka lewego
powodujgce naruszenie prawidtowych czynnosci organizmu na okres okoto 6

tygodni, zabrat w celu przywlaszczenia na jej szkode etui z zawartoscig gotowki w



kwocie nie mniejszej niz 10,00 zt i nie wiekszej niz 15,00 zt, a czynu tego dopuscit

bedac uprzednio skazanym wyrokami:

- Sadu Rejonowego w B. z 30 czerwca 2003 r., sygn. akt Il K (...), za przestepstwo
z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci , ktérg odbyt w ramach wyroku tgcznego orzeczonego przez Sad
Rejonowy w B. w sprawie o sygn. akt Il K (...) z dnia 11 sierpnia 2006 r., ktérym
orzeczono kare fgczng 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt
w okresie od 03.09.00 do 01.08.02, od 05.11.02 do 06.05.04., od 26.07.05 do
03.10.06, od 12.06.07 do 11.03.08, od 19.08.08 do 14.04.09;

- Sgdu Rejonowego w B. z 29 lipca 2011 r., sygn. akt VIII K (...) za przestepstwo z
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorg odbyt w ramach kary tgcznej 4 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem fgcznym Sgdu Rejonowego w B. z 2 pazdziernika 2012 r., sygn. VIII K (...)
w okresie od 20.09.2011 r. do 06.06.2014 r. i od 12.01.2015 r. do 20.04.2016 r.,

czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 5 (pieciu) lat

pozbawienia wolnosci”.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca R. M., ktéry zaskarzajac je w

catosci, zarzucit:

naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow w
sytuacji kiedy z wyjasnien oskarzonego wynikato, ze w dniu zdarzenia dopuscit sie
on jedynie drobnej kradziezy na szkode pokrzywdzonej J.N., a nie byto innych
dowoddéw na podstawie ktérych mozna bytoby wykluczyé lub potwierdzi¢ wersje

przebiegu zdarzenia przedstawione przez strony;

- razgcg niewspotmiernosé orzeczonej wzgledem oskarzonego kary poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 64 § 2 k.k. kary 5 (pieciu) lat pozbawienia

wolnosci z naruszeniem zasad prewencji ogoélnej, jak i szczegdlnej, uwzglednienie



nalezycie stopnia zawinienia sprawcy, spotecznej szkodliwosci popetnionego czynu,
jak i jego postawy po popetnieniu przestepstwa oraz w toku postepowania
sgdowego, co w konsekwencji doprowadzito do wyraznej dysproporcji pomiedzy
orzeczong karg, a karg, ktéra powinna zostaC orzeczona przy prawidiowym
zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztattowanych przez
orzecznictwo - orzeczona kara jest za bardzo surowa i nie moze odegra¢ wtasciwe;j

roli wychowawczej”.
Stawiajgc powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow

sgdowych za postepowanie odwotawcze,
ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w K., sygn. akt XXIIl Ka

(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniosta obronca skazanego i zaskarzajgc go w

catosci zarzucita:

1. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., przez niedoprowadzenie
oskarzonego na rozprawe odwotawczg, mimo wyrazenia we wniosku z dnia 9
listopada 2020 r. woli osobistego uczestnictwa w postepowaniu przed Sadem I
instancji, a w konsekwencji naruszenie prawa do obrony przystugujgcego

skazanemu,

2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny

dowodow zgromadzonych w sprawie w sposob razgco sprzeczny z ogolnymi



regutami ich oceny, skutkiem czego zaskarzone orzeczenie jest jawnie sprzeczne z

zasadami praworzgdnego i sprawiedliwego procesu karnego,

wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 grudnia 2020 r., sygn.
akt  XXIII  (...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

w postepowaniu apelacyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem prokuratora wyrazonym w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze zarzut sformutowany w pkt 1 nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia nie zastuguje na aprobate. Analiza akt sprawy bezsprzecznie wykazata,
ze wniosek skazanego o doprowadzenie go na rozprawe zostat wniesiony po
uptywie 7-dniowego terminu, o ktorym mowa w art. 451 k.p.k. R.M. otrzymat
bowiem zawiadomienie o przyjeciu apelacji wraz z pouczeniem o mozliwosci
ztozenia wniosku o doprowadzenie na rozprawe w dniu 7 pazdziernika 2020 r. (k.
324). Stad tez wniosek z dnia 9 listopada 2020 r. nie mogt zosta¢ uwzgledniony, a
prawo do obrony skazanego w zaden sposob nie zostato naruszone, tym bardziej

ze korzystat z pomocy obroncy.

Nie mozna tez uznaé, by Sgd odwotawczy uchybit standardom okreslonym w
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Otéz przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze by¢
naruszony jedynie wowczas, kiedy sgd odwotawczy w ogdle nie ustosunkuje sie do
okreslonego zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2013 r., Il KK 127/12). Tymczasem skarzgcy podstawy tego zarzutu

upatruje w rzekomo wybidrczym i powierzchownym rozpoznaniu apelacji.

W procedowaniu Sgdu drugiej instancji nie sposob nadto doszukaé sie
naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. W swoich orzeczeniach Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze skuteczne podniesienie pod adresem sadu

odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady woéwczas,



gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity
podstawe orzeczenia sgdu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc
przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodéw (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03; z dnia
4 maja 2005 r., Il KK 399/04; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06). W omawianym
przypadku Sad odwotawczy nie poczynit odmiennych ustalen faktycznych
i zaaprobowat ocene dowodéw, a w konsekwencji ustalenia faktyczne, poczynione
przez Sad a quo. Przeprowadzona w tym zakresie analiza jest - wbrew
twierdzeniom skarzgcego - logiczna, spéjna, konsekwentna i brak jest jakichkolwiek

podstaw do stwierdzenia, aby miata ona charakter dowolny.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



