Sygn. akt IV KK 2/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2021r.

sprawy P. K.

skazanego z art. 191§1 k.k. w zw. z art. 18981 k.k. i art. 11§82 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 11 wrzes$nia 2020r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 14 lutego 20109r.,

sygn. akt 1 K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze budowanie zarzutéw kasacyjnych w oparciu
0 wskazanie jako naruszonego przepisu — art. 7 k.p.k., jest zabiegiem chybionym
w sytuacji, gdy Sgd Odwotawczy przepisu tego nie stosowat, gdyz rozstrzygniecie
swoje ograniczyt do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji,
prawidtiowo sformutowany jest zarzut postawiony w pkt Il skargi, w ktérym skarzacy

wprost wskazuje na wady kontroli odwotawczej. Zarzut ten w istocie obejmuje



swoim zakresem rowniez te kwestie, ktdére podniesione zostaty w dwodch
pierwszych punktach kasaciji.

Natomiast zarzut przedstawiony w pkt IV, a wiec niewspotmiernosci
wymierzonej skazanemu kary, jest w Swietle dyspozycji art. 52381 k.p.k.,
w postepowaniu kasacyjnym, niedopuszczalny.

W tej sytuacji, przechodzgc do omowienia zarzutu lll-ego kasacji, stwierdzic
nalezy, ze skarzacy tylko pozornie podnosi w nim problemy zwigzane z
naruszeniem prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy,
gdy w istocie skierowany jest on przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom
dokonanym przez Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew
tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka
odwotawczego jedynie od wyrokow sgdow odwotawczych oraz wskazanemu juz art.
523§1 k.p.k., ktory nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalen
faktycznych.

Skarzgcy koncentruje sie przede wszystkim na dwoch zagadnieniach —
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego i dowodu z zapisu fonicznego.

Przede wszystkim, trudno zgodzi¢ sie z tezg obrony, ze juz Sad | instanc;ji
nie dat wiary zeznaniom pokrzywdzonego, skoro na k. 9 uzasadnienia swego
wyroku, Sad ten stwierdzit, ze ,za w petni wiarygodne uznat natomiast kluczowe dla
sprawy zeznania t. H.”. Na k. 10 dodat, ze uczynit tak, gdyz ,byty one bowiem
Jasne, spdjne, szczegbtowe i logiczne”, a potwierdzity je zeznania $wiadka M. M., a
wiec funkcjonariusza policji, ktérego przeciez zawiadomit pokrzywdzony juz
podczas trwania zdarzenia. Nie mozna zatem podzieli¢ réwniez tej argumentac;ji
obrony, gdzie wskazuje sie na oparcie ustalen tylko na zeznaniach jednego
Swiadka (,jedynym dowodzie”). Sad Okregowy dostrzegajgc rozbieznosci w
zeznaniach pokrzywdzonego, wyjasniane przez niego na rozprawie (k.365),
ustosunkowat sie do nich w czesci 3.1 formularza uzasadnienia swego wyroku. W
zeznaniach tych t. H. wszak podtrzymat wszystkie ztozone wczesniej depozycje.

W tej sytuacji, z przytoczonych wyzej wzgleddéw, nie sposéb mowi¢ o tym,
ze Sad Odwotawczy, w omdwionym zakresie, razgco obrazit art. 43382 k.p.k.

Analogiczna sytuacja zachodzi co do oceny dowodu 2z nagrania

sporzagdzonego przez skazanego P. B. Tutaj, Sgd Odwotawczy podzielajgc



zastrzezenia obrony, dopuscit dowdd z opinii fonoskopijnej. Powyzsze juz uczynito
zarzut apelacyjny nieaktualnym, a wiec nie mozna w tym zakresie mowic o obrazie
art. 43382 k.p.k. Co za$ do wartosci dowodowej tego materiatu, trudno nie zgodzi¢
sie z konstatacjg Sgdu Okregowego, ze obrazuje on jedynie fragment zdarzenia
sktadajgcy sie z trzech odrebnych zapiséw. Nie byto zatem mozliwosci dokonania
w oparciu o niego dalej idgcych ustalen faktycznych.

Rowniez zatem i w tym zakresie kasacje nalezy oceni¢ jako oczywiscie
bezzasadna.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami procesu za postepowanie kasacyjne,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich poznoszenia.



