IV KK 189/26

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie J. J.

skazanego z art. 183 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 2 czerwca 2026 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia,

postanowit

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku — Biatej wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2025 r.,
sygn. akt VIl Ka 536/25, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Cieszynie z
dnia 17 marca 2025 r., sygn. akt || K 1123/20 uznajgcy J. J. za winnego popetnienia
czynu z art. 183 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien 4 lipca 2019 r. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i orzekajgcy wobec niego m.in. kare 1 roku i 8 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Kasacje na korzys¢ skazanego wnidst obronca, ktéry zaskarzajgc wyrok
Sadu odwotawczego w catosci, zarzucit obraze art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
14 § 1 k.p.k. skutkujgca bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. oraz razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 183 § 1 k.k.,

wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
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Sadu pierwszej instancji i umorzenie postepowania, ewentualnie uniewinnienie
skazanego. Obronca wniést nadto o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

orzeczenia w catosci.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Mimo wagi podniesionego zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 § 1 k.p.k.,

wniosek obroncy skazanego J. J. nie zastuguje na uwzglednienie.

Niezmiennie Sad Najwyzszy podnosi, ze instytucja wstrzymania wykonania
orzeczenia ma charakter wyjgtkowy, jako odstepstwo od zasady sformutowanej w
art. 9 § 1 i 2 kkkw., wedlug ktérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia. Utrwalone jest stanowisko, ze zastosowanie tej instytucji winno
by¢ uzasadnione szczegdlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami
prowadzgcymi do wniosku, Zze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi
kasacyjnej spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie
nieodwracalne, nastepstwa (m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18
listopada 2003 r., IV KK 347/03, czy z dnia 20 pazdziernika 2022 r., || KK 473/22).
Tego rodzaju nastepstwa mogg zaistnie¢ wowczas, gdy juz pobiezna analiza
wniesionej kasacji Swiadczy o jej zasadnosci, a tym samym o Kkoniecznosci
uchylenia zaskarzonego nig wyroku. Wtedy bowiem dochodzi do sytuacji, w ktorej
skazany odbywatby kare, chociaz orzeczenie ze wzgledu na swojg wadliwos¢ nie

powinno by¢ wykonywane.

Dokonujgc wstepnej kontroli kasacji, Sgd Najwyzszy nie znalazt podstaw do
jednoznacznego uznania podniesionych zarzutéw, w tym najdalej idgcego w swojej
konsekwencji zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., za oczywiscie zasadne, co jest zasadniczym powodem zastosowania
instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia. Podniesiony zarzut nie jest w swojej
wymowie na tyle jednoznaczny, aby juz tylko pobiezna jego analiza prowadzita do

wniosku 0 jego zasadnosci i koniecznosci uchylenie zaskarzonego wyroku.
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Przeprowadzona na tym etapie postepowania analiza nie przesgdza o ostatecznym
kierunku rozstrzygniecia sprawy, albowiem musi to by¢ poprzedzone pogtebiong

oceng stawianych zarzutow kasacyjnych.

Z kolei okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia J.J. (zmiany nowotworowe,
stwierdzenie nowotworu ztosliwego zgiecia esiczo — odbytniczego, dtugotrwate
leczenie, w tym obejmujgce wytonienie stomii) podnoszone przez obronce, moga
okazac sie przydatnymi w ewentualnym postepowaniu o przerwe w wykonaniu kary
w trybie art. 153 k.k.w. lub odroczenie jej wykonania na podstawie art. 151 k.k.w.,

nie stanowig jednak przestanki do zastosowania instytucji z art. 532 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J]

[a.4]



