Sygn. akt IV KK 189/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 maja 2018 r.

sprawy E. T. skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Ka
[...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10 maja 2017 r.,

sygn. akt Il K[...],

postanowit:

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. C.,
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23% podatku VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 maja 2017 r., w sprawie Il K

[...], E. T. i zostat uznany za winnego przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.
279 § 1 k.k. - i za ten czyn na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz art.
34 § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 kk. w zw. z art. 37b k.k. wymierzono mu kare 1

miesigca pozbawienia wolnosci oraz kare roku ograniczenia wolnosci, polegajgca



na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca oskarzonego, ktory opierajgc
podstawy skargi o przepis art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit obraze przepiséw
postepowania oraz btgd w ustaleniach faktycznych mogace mie¢ wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku. W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie
uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu wniesionej apelacji wyrokiem z dnia 27
pazdziernika 2017 r., w sprawie IV Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
Sadu | instanc;ji.

Kasacje od wyroku Sagdu odwotawczego wniosta obronca z urzedu
skazanego E. T., ktéra na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucita razgcg obraze
przepisow postepowania, majgca istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 5 § 2
kpk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez:

- ,poczynienie przez Sad Odwotawczy ustalen faktycznych zbieznych
z btednymi ustaleniami faktycznymi Sadu | instancji oraz powielenie btednej oceny
dowodéw (w szczegodlnosci wyjasnien oskarzonego) przy jednoczesnym
nieuwzglednieniu okolicznosci sprawy przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego
(anormalna sytuacja motywacyjna, emocje, wptyw alkoholu na racjonalnosc
procesu decyzyjnego), jak rowniez w konsekwencji obraze przepisu art. 438 pkt 2
i3 k.p.k.wzw. z art. 437 § 11 § 2 k.p.k. poprzez brak uchylenia orzeczenia Sgdu
| instancji pomimo, ze Sad | instancji rowniez dokonat btednego ustalenia faktow
i oceny dowodow - na skutek powielonych przez Sad Odwotawczy btedéw doszio
bowiem do przypisania oskarzonemu usitowania kradziezy z wkamaniem, podczas
gdy jednym ze znamion wskazanego typu czynu zabronionego jest istnienie
po stronie sprawcy zamiaru zaboru mienia w celu przywtaszczenia, zas
oskarzonego nie cechowato istnienie tak opisanego zamiaru;

- brak rozwazenia i odniesienia sie do istotnych watpliwosci powzietych
przez Sgd Odwotawczy w toku rozpoznawania poprzedniej apelacji obroncy,

na skutek ktérej doszto do uchylenia orzeczenia - w uzasadnieniu orzeczenia



uchylajgcego wyrok Sadu | instancji z dnia 16 maja 2016 r., Sgd Okregowy
sygnalizowat swoje watpliwosci przede wszystkim w zakresie wystepowania
po stronie oskarzonego zamiaru zaboru mienia oraz wptywu alkoholu na procesy
decyzyjne i zachowanie oskarzonego”.

W konkluzji obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Obronca nie wskazata na zaistnienie naruszenia prawa, ktére
bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za skuteczng.

Sad | instancji ustalit bez Zzadnych watpliwosci, ze oskarzony dokonat
wltamania do cudzego mieszkania i miat zamiar zaboru mienia w celu
przywlaszczenia. Twierdzenie, ze oskarzonego nie cechowato istnienie takiego
zamiaru jest nie tylko catkowicie pozbawione podstaw w materiale dowodowym, ale
takze nielogiczne i sprzeczne =z zasadami doswiadczenia zyciowego.
Za bezpodstawne nalezy uzna¢ wyrazone w kasacji stanowisko - ,Nie jest bowiem
tak, iz osoba bedgca pod istotnym wptywem alkoholu odznacza sie rozumowaniem
i zachowaniem wifasciwym osobie my$lagcej jasno i trzezwo. Nie mozna zatem
zaaprobowaé stawianych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tez odnos$nie
motywacji sprawcy, sposobu zachowania i na tej podstawie formutowanych
rozstrzygnie¢”. Nie wdajgc sie w szersze rozwazania na ten temat — gdyz jest to
zbedne — nalezy stwierdzi¢, ze tego rodzaju poglad jest catkowicie btedny,
zwlaszcza w swietle tredci art. 31 § 3 k.k.

Wypada tez zwrdci¢ uwage, ze udowodnienie jakiegos zagadnienia nie
oznacza, iz dane ustalenie musi zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnych
dowodow. Moze ono wyptywac takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej
konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona oczywistg przestanke, na podstawie
ktorej doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okolicznos¢

faktyczna istotnie wystgpita (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika



1973 r., Il KR 243/73, OSNKW 1974, z. 2, poz. 33). Doktadnie taka sytuacja
wystgpita i w przedmiotowej sprawie, co nalezy zauwazyC niezaleznie od wymowy
dowodow w niej zgromadzonych.

Z uwagi na charakter podniesionych w kasacji zarzutow nalezy odwota¢ sie
do przekonujacych i logicznych ustalen Sadu | instancji, ktory stwierdzit miedzy
innymi, ze odpowiedz na pytanie — ,w jakim celu oskarzony znalazt sie w budynku
zamieszkiwanym przez swg bytg partnerke i co tam tym samym robit”’, wynika
jednoznacznie z catoksztattu okolicznosci ujawnionych w postepowaniu, ktore
muszg byC oceniane ,w zgodzie z zasadami poprawnego rozumowania
i wskazaniami zyciowego doswiadczenia’. Odpowiedz moze bycC tylko jedna -
oskarzony dokonat wiamania w zamiarze kradziezy znajdujgcych sie tam
przedmiotow. Do tego rodzaju wniosku prowadzg — zdaniem Sadu - nastepujgce
fakty:

1/ ,deklarowany przez oskarzonego cel wizyty w domu pokrzywdzonej U. K.,
jawi sie, jako catkowicie sprzeczny z zasadami zyciowego doswiadczenia, ktore
nakazujg odrzuci¢ jako tchngcg naiwnoscig i nieadekwatng do poczucia zyciowego
prawdopodobienstwa forsowang przez oskarzonego wersje, jakoby wracajgc od
znajomego postanowit ni stad ni zowad, po kilkunastu latach od ustania wspdlnego
pozycia, odwiedzi¢ swg bylg partnerke, zwitaszcza gdy podejmowane wczesnigj
tego rodzaju préby konczylty sie jej zdecydowanym - tak w formie, jak i tresci —
sprzeciwem (...)"

2/ ,uznane za wiarygodne (...) zeznania $wiadkoéw M. K. i U. K. zadajg ktam
twierdzeniom oskarzonego, jakoby rozgladajgc sie po domu w poszukiwaniu U. K.
niczego on nie otwierat ani nie dotykat; zastany przez wymienionych w domu stan
rzeczy wskazywat na okoliczno$¢ wrecz przeciwng, a mianowicie plgdrowanie
przez oskarzonego poszczegdlnych pomieszczen budynku (...)";

3/ Sad podkreslit nastepnie - ,wskazac¢ nalezy na dyskrecje, z jakg - mimo
nietrzezwosci bliskiej upojenia alkoholowego — dziatat oskarzony: ot6z szukajgc
rzekomo pokrzywdzonej i niepokojgc sie, czy aby nie stracita ona przytomno$ci,
oskarzony czynit to w ciemnosci, albowiem nie tylko nie oswiecit w Zadnym
z pomieszczen swiatta, ale nadto zgasit to, ktére zastat zapalone (...). Wynika stgd

jasno, ze oskarzonemu zalezato na dziataniu potajemnym, skoro zgasit jedyne



oSwietlenie dziatajgce w domu, co jest postepowaniem zupetnie sprzecznym
z zachowaniem, jakiego w my$l zasad zdrowego rozsadku i zyciowego
doswiadczenia mozna by oczekiwa¢ od osoby, probujgcej odnalez¢ inng osobe
wtrosce o jej stan zdrowia (...). Tylko zatem obawa dekonspiracji mogta
powodowac oskarzonym, ze zdecydowat sie na ,ogledziny” pomieszczen budynku
niemalze po omacku, gaszgc swiatto w duzym pokoju i nie wigczajgc zadnego
innego w obrebie tego domu. Obawa taka z kolei jasno uzmystawia, ze intencje
oskarzonego nie tylko nie mogty wyptywaé z troski o zdrowie i zycie U. K., ale
wrecz przeciwnie - obejmowac musiaty zachowania o charakterze przestepczym, z
natury rzeczy wymagajgce sposobu dziatania dyskretnego, niezwracajgcego uwagi
0s0b trzecich, a to gwoli unikniecia ujawnienia samego procederu i ujecia sprawcy
na gorgcym uczynku popetnienia czynu”.

Cato$¢ tych rozwazan Sad | instancji podsumowat stwierdzajgc — ,0goét
wymienionych okolicznosci skfada sie na w takim stopniu jednoznaczny
i sugestywny kontekst interpretacyjny, ze nie moze w ramach racjonalnego
izgodnego z zasadami zyciowego doswiadczenia oglgdu rzeczy budzic¢
jakichkolwiek badz watpliwosci fakt, ze oskarzony pojawit sie w budynku nr 281
zamieszkatym przez U. K. bynajmniej nie w celach towarzyskich, ale dla dokonania
tam kradziezy przy wykorzystaniu wigilijnej nieobecnosci wymienionej w domu”.

Kwalifikujgc czyn oskarzonego jako wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k., Sad Rejonowy ponownie skonstatowat — ,Wybijajgc szybe w oknie
balkonowym oskarzony dokonat przetamania przeszkody materialnej, bedgcej
zamknieciem pomieszczenia, utrudniajgcym dostep do jego wnetrza, a tym samym
zrealizowat znamie wiamania sie do tego pomieszczenia. Dokonujgc powyzszego
oskarzony dziatat przy tym (...) w zamiarze kradziezy, to jest zaboru w celu
przywlaszczenia, znajdujgcych sie tam przedmiotdw, zmierzajgc swym
zachowaniem bezposrednio do realizacji tego zamiaru, jednak celu swego nie
osiggnat z uwagi na ujecie go przez M. K., a nastepnie zatrzymanie przez wezwang
na miejscu Policje”.

Rozpoznajgc przedmiotowg apelacje, Sgd odwotawczy w petni zaaprobowat
wszystkie ustalenia Sgdu Rejonowego oraz odnidst sie rzetelnie i wyczerpujgco nie

tylko do zarzutéw w niej poruszonych, ale takze — wbrew odmiennemu stanowisku



wyrazonemu w kasacji - do ,watpliwosci powzietych przez Sgd Odwotawczy w toku
rozpoznawania poprzedniej apelacji obroncy”. Nie doszio zatem réwniez
do naruszenia art. 442 § 3 k.p.k. Jak podkreslat Sgd Najwyzszy w swoim
orzecznictwie, wyjgtkowy charakter tego przepisu sprawia, ze podlega on Scistej
wyktadni. "Zapatrywania prawne", okreslajgce granice "zwigzania" sadu ponownie
rozpoznajgcego sprawe, stanowig wyrazone przez Sad odwotawczy poglady
na temat wyktadni okreslonych przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
zas$ ,wskazania co do dalszego postepowania”, to przede wszystkim zalecenia co
do trybu i celowosci przeprowadzenia w tym postepowaniu czynnosci procesowych.
Jednakze Sad odwotawczy nie ma prawa, wydajgc jakiekolwiek zalecenie,
ogranicza¢ zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) przez Sad pierwszej
instancji, w szczegolnosci poprzez wskazanie co do oceny dowoddéw (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2016 r., V KK 2/16, OSNKW
2016, z. 11, poz. 74; z dnia 2 lutego 2009 r., Il KK 224/08, OSNKW 2009, z. 5, poz.
39).

Wskaza¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie poprzedni wyrok Sadu
| instancji zostat uchylony gtéwnie z powodu naruszenia zakazu dowodowego
w postaci odczytania zeznan bytej zony oskarzonego U. K. z postepowania
przygotowawczego w sytuacji, gdy na rozprawie nie zostata pouczona o prawie do
odmowy sktadania zeznan, gdyz nie byta na niej obecna (k. 78 - 79).

W ponownie prowadzonym postepowaniu swiadek U. K. nie skorzystata z
prawa do odmowy sktadania zeznan, nastgpita zatem konwalidacja brakéw
poprzedniego postepowania — sgd mogt bez przeszkdd oprzec sie rowniez na jej
zeznaniach (k. 117v). Ocena materialu dowodowego zebranego w sprawie i
wynikajgcego z niego stanu faktycznego dowodzi, ze nie doszto do naruszenia
przepisOw normujgcych sposob dokonywania ustalen faktycznych w tej sprawie
(przede wszystkim art. 7 k.p.k.), za§ Sad odwotawczy odnoszgc sie do zarzutéw
apelacyjnych w uzasadnieniu swego wyroku, nie naruszyt art. 433 § 2 k.p.k,
bowiem uczynit to w sposéb petny, jasny i rzetelny.

W rzeczywistosci niniejsza skarga jest kasacjg skierowang przeciwko
ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad | instancji, co jest niedopuszczalne

w tym postepowaniu. Zarowno tres¢ zarzutow, jak i skrotowe ich uzasadnienie,



sprowadzajg sie do wyrazenia braku zgody na uznanie wyjasnien skazanego
za niewiarygodne i przypisanie mu winy oraz sprawstwa na podstawie pozostatego
materiatu dowodowego.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznaé
za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach
sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich skazanego i obcigzajgc tymi kosztami
Skarb Panstwa.

Natomiast wynagrodzenie obroncy z urzedu zasgdzono na podstawie § 2 pkt
1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, tytutem
sporzagdzenia i wniesienia kasacji na rzecz skazanego E. T. Zgodnie z trescig
paragrafu 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia, optata za sporzadzenie i wniesienie
kasacji w sprawie, w ktorej w pierwszej instancji wyrok wydat sgd rejonowy, wynosi

360 zt, ktora to kwota winna by¢ powiekszona o 23 % podatku VAT.



