IV KK 182/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 czerwca 2023 r.,
sprawy L. D.

skazanegoz 13 § 1 kk.wzw. z art. 148 § 1 kk. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 549/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K 58/21.

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

L. D. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 24 kwietnia 2020 roku w P. S. w mieszkaniu przy ulicy (...) dziatajgc
w bezposrednim zamiarze pobawienia zycia wielokrotnie ugodzit K. £. nozem w
okolice klatki piersiowej, brzucha, pachy lewej, szyi, przedramieniu lewego, tokcia
prawego i kregostupa, powodujgc u niego obrazenia ciata w postaci licznych ran
ktutych klatki piersiowej, w tym co najmniej jednej penetrujgcej do jamy optucnej,
licznych ran kiutych brzucha penetrujgcych do jamy otrzewnej, rany kiutej pachy
lewej, rany cietej szyi, rany kiutej przedramienia lewego, rany ktutej okolicy tokcia
prawego i rany kilutej okolicy kregostupa Th-L, jednak zamierzonego celu nie
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osiggngt z uwagi na udzielong pokrzywdzonemu pomoc medyczng, a w
nastepstwie czego spowodowat u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 kk.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw z art. 11 § 2 k.k;;

2. w dniu 24 kwietnia 2020 roku w P. S., dziatajgc wbrew przepisom ustawy,
udzielit K. . substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci 1 gram, tj. o
czyn z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K 58/21
uznat oskarzonego t. D. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt. 1 czesci
wstepnej wyroku, przyjmujgc iz dziatat w zamiarze ewentualnym, czym wyczerpat
znamiona zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 14
§ 1 k.k. iart. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 8 lat pozbawienia wolnosci (pkt ). Nadto,
uznat go za winnego popetnienia czynu z pkt. 2 aktu oskarzenia, z art. 58 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to na skazat go na
kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 11). Na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1
k.kk. - w brzmieniu obowigzujgcym przed 24 czerwca 2020 r. wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczyt
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Na podstawie art. 70 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa maseczki ochronnej jasnoszarej, maseczki ochronnej
ciemnoszarej, dwoch kart plastikowych ze $ladowg zawartoscig substancji
sproszkowanej oraz metalowej tacki ze sSladowg zawartoscig substancji
sproszkowanej, przechowywanych w magazynie dowoddéw rzeczowych Sagdu
Okregowego w G. pod numerem Drz [...] pozycjami 3, 5, 6, 7, za$ na podstawie art.
46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. t. nawigzke w
kwocie 30 000 zt. Rozstrzygnat rowniez o dowodach rzeczowych oraz o kosztach
sgdowych.

Od wyroku tego apelacje wnie$li obronca, prokurator i petnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Obronca zaskarzyta wyrok w cato$ci i zarzucita:
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1.

obraze przepisow postepowania, ktdra miata wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., art. 167 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt. 3, § 1a i § 2 k.p.k. poprzez
ustalenie okolicznosci faktycznych przedmiotowej sprawy na podstawie
niekompletnego materiatu dowodowego, przekroczenie granic swobodnej
oceny dowododw, a takze poczynienia dowolnych ustalenn, pominiecie

okolicznosci  przemawiajgcych na korzyS¢ oskarzonego, a takze

nieprzeprowadzenie wszechstronnego postepowania dowodowego,

. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy

istotny wplyw na jego tres¢, a bedacy skutkiem obrazy przepisow
postepowania, poprzez niestuszne przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynow, w tym czynu polegajgcego na usitowaniu
pozbawienia zycia pokrzywdzonego z zamiarem ewentualnym, podczas gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do przyjecia,
ze oskarzony wypetnit znamiona zarzucanych i przypisanych mu
przestepstw.

W oparciu o te zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynu przypisanego mu w punkcie |l

wyroku, ewentualnie o ztagodzenie kary wymierzonej oskarzonemu za ten czyn

oraz O zmiane opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie | oraz

wyeliminowanie z podstawy prawnej art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 13 § 1 kk.

Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzysc¢ oskarzonego i zarzucit:

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy wptyw
na tre$¢ tego orzeczenia, a polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, iz
oskarzony t. D. dziatat w zamiarze ewentualnym pozbawienia Zzycia
pokrzywdzonego K. k., podczas gdy catoksztatt okolicznosci zaréwno
podmiotowych jak i przedmiotowych ujawniony w toku postepowania
przygotowawczego i sgdowego, w tym w szczegolnosci fakt, iz oskarzony
postugiwat sie nozem o dtugosci ostrza okoto 25 cm., krzyczat ,zabije cie”, a

nadto zadawat ciosy trzymanym w rece nozem w wazne dla zycia okolice
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ciata pokrzywdzonego tj. klatke piersiowg i brzuch, $wiadczy o tym, iz dziatat

on w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia K. L., a zamiaru swego nie

zrealizowat jedynie z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego;

— razacg niewspotmiernoS¢ orzeczonej w punkcie 1 wyroku kary 8 lat
pozbawienia wolnosci w nastepstwie nieuwzglednienia wysokiego stopnia
spotecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu wynikajgcego z
rodzaju i rozmiaru naruszonego dobra, sposobu i okolicznosci popetnienia
czynu, a w szczegolnosci braku okolicznosci umniejszajgcych wine
oskarzonego, warunkow osobistych sprawcy oraz niedostatecznego
uwzglednienia celu zapobiegawczego i wychowawczego kary, a nadto
potrzeby ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa;

— razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej w punkcie 2 wyroku kary 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci w nastepstwie nieuwzglednienia stopnia spotecznej
szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu, sposobu i okolicznosci
popetnienia czynu, a w szczegodlnosci braku okolicznosci umniejszajgcych
wine oskarzonego, warunkow osobistych sprawcy oraz niedostatecznego
uwzglednienia celu zapobiegawczego i wychowawczego kary, a nadto
potrzeby ksztattowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa.

Whniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony t. D.
dziatat w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia K. L. i wymierzenie mu za
czyn kwalifikowany z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k. kary 13 lat pozbawienia wolnosci, wymierzenie za czyn
okreslony w art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziatania narkomanii kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci a nastepnie orzeczenie kary tgcznej 13 lat pozbawienia
wolnosci.

Apelacje wnidst réwniez petnomocnik oskarzyciela positkowego, ktéry
zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ w zakresie rozstrzygniecia o karze i podnidst zarzuty
razgcej jej niewspotmiernosci, braku orzeczenia o zakazie zblizania sie do
pokrzywdzonego oraz o zakazie kontaktowania sie z nim, a takze razgcej
niewspotmiernosci rozstrzygniecia o nawigzce. Domagat sie wymierzenia
oskarzonemu za czyn z punktu | zaskarzonego wyroku kary 15 lat pozbawienia

wolnosci i wymierzenie kary tgcznej 15 lat pozbawienia wolnosci, orzeczenia wobec
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oskarzonego zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego na odlegtoS¢ nie mniejszg
niz 200 metréw, jak rowniez zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym na okres
15 lat, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. W oparciu o zarzut naruszenia prawa
materialnego — art. 46 § 2 k.k., poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce
na ustaleniu kwoty zadosc¢uczynienia razgco zanizonej, nieadekwatnej do stopnia i
dtugotrwatosci cierpien pokrzywdzonego oraz doznanego przez niego trwatego
uszczerbku na zdrowiu, wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie
nawigzki w kwocie 60 000 zi.

Sad Apelacyjny w K. po rozpoznaniu wniesionych w sprawie apelacj,
wyrokiem z 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 549/21 zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposdéb, ze co do jego pkt. | stwierdzit, ze oskarzony t. D. dziatat w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia K. L. oraz podwyzszyt wymierzong oskarzonemu
kare pozbawienia wolnosci do 10 (dziesieciu) lat; uchylit orzeczenie o karze tgcznej
pozbawienia wolnosci z pkt. Il i rozstrzygniecie z pkt. IV wyroku; na mocy art. 85 §
1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 24 czerwca 2020 r. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 10 (dziesieciu) lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktoérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie; podwyzszyt
orzeczong na rzecz pokrzywdzonego K. t. nawigzke do kwoty 60 000 zi
przyjmujac, ze zostata orzeczona za czyn z punktu I. W pozostatej czesci utrzymat
W mocy zaskarzony wyrok i rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Od wyroku tego kasacje wniosta obronca skazanego, ktéra zaskarzyta ten
wyrok w cato$ci i zarzucita:

l. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
wyroku, a to art. 433 § 1i 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych naruszenia przez Sad | instancji
zasady swobody oceny dowodow, podczas gdy prawidtowa kontrola dokonana
przez Sad odwotawczy i analiza zgtoszonych przez obronce zarzutéw winna
prowadzi¢ do stwierdzenia, iz Sad | instancji przekroczyt zasade swobodnej oceny

dowoddw, a prawidtowa ocena zebranego materiatu dowodowego dokonana przy
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uwzglednieniu zasady swobodnej oceny dowoddow, =zasad prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego, jak réwniez zasady in dubio pro reo
powinna prowadzi¢ do konstatacji, ze t. D. zarzucanych czyndéw nie popefit i jego
uniewinnienia, ewentualnie w zakresie | z czynow zmiany opisu czynu i
wyeliminowania z podstawy prawnej przepisu art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 13 § 1
k.k., co rozwinieto w uzasadnieniu;

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, a to art. 433 § 1i2 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych braku rozstrzygniecia watpliwosci
na korzysc t. D., podczas gdy prawidtowa kontrola instancyjna winna doprowadzi¢
do wniosku, ze w niniejszej sprawie w odniesieniu do czyndw przypisanych
skazanemu istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktore winny zostac
rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego i w konsekwencji do uniewinnienia od
zarzucanych mu czynow, ewentualnie w zakresie | z czyndw zmiany opisu czynu i
wyeliminowania z podstawy prawnej przepisu art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1
k.k., co rozwinieto w uzasadnieniu.

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
wyroku, a to art. art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutéw odwotawczych dotyczgcych
poczynienia przez Sad | instancji btednych ustalen faktycznych i w konsekwenciji
przyjecie, iz £. D. popetnit zarzucone i przypisane mu czyny, podczas gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do wyprowadzenia
powyzszego wniosku, co rozwinieto w uzasadnieniu;

V. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
Wyroku, a to art. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., 53 § 1 k.k., art. 85a k.k., art.
86 § 1 kk. i art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazanie zarzutdow odwotawczych w zakresie
razgcej niewspotmiernosci kary tgcznej, czego konsekwencjg byto podwyzszenie
wymiaru kary fgcznej wymierzonej przez Sad | instancji, co rozwinigto w

uzasadnieniu.
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W oparciu o powyzsze zarzuty wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w K. Wydziat || Karny z dnia 26 wrzes$nia 2022r. - sygn. Akt Il Aka
549/21 i oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w G. Wydziat IV
Karny z dnia 4 pazdziernika 2021 r. - sygn. akt IV K 58/21 oraz uniewinnienie t. D.
od stawianych i przypisanych mu zarzutéw, a ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w K. Wydziat || Karny z dnia 26 wrzes$nia 2022r. - sygn. Akt Il Aka
549/21 i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w K. Wydziat Il Karny do
ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w T. G. wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne].

Takie samo stanowisko co do wniesionej kasacji zajgt petnomocnik

oskarzyciela positkowego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 519 k.p.k.
kasacje mozna wnies¢ m.in. od prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego
konczacego postepowanie, zas w mysl art. 523 § 1 k.p.k. moze ona by¢ wniesiona
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miecC istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.
Kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu razgcej niewspotmiernosci
kary.

Pomimo, ze od strony formalnej podniesione zarzuty spetniajg wymogi
przewidziane w art. 521 § 1 k.p.k., nie sposéb nie zauwazy¢, ze pod pozorem ich
podniesienia skarzgca w sposéb nader ogdlny kwestionuje ustalenia faktyczne
dotyczace samego faktu popetnienia przestepstwa przypisanego w wyroku Sgdu |
instancji w pkt. I. Dotyczy to tej czesci zarzutu, w ktdrej podniesiono naruszenie art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Rzecz natomiast w tym, Zze naruszenia tych regulacji
mozliwe byty do podniesienia w kasacji jedynie w zakresie, w jakim doszto do
oceny dowodow skutkujgcej przypisaniem oskarzonemu w postepowaniu
odwotawczym zamiaru bezposredniego. Uzasadnienie kasacji nie wskazuje jednak

w sposéb rzeczywisty, w jaki sposob Sad Apelacyjny w K. naruszyt powotfane
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przepisy, poza ogolnym forsowaniem prezentowanej przez siebie wersji zdarzenia,
co na etapie postepowania kasacyjnego nie moze by¢ skuteczne. Tak samo nie
sposdb uzna¢ za zasadng te czesC zarzutu z pkt. Il kasacji, w ktorym obronca
podnosi naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy, jak wynika z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, stusznie nie dostrzegt w sprawie nie dajgcych
sie usung¢ watpliwosci, a wiec nie mogt zastosowac powotanego przepisu.

W zakresie natomiast naruszen art. 433 § 1 i 2 k.p.k., jakie zostaly
podniesione w kasacji, nalezy stwierdzi¢, ze tres¢ tego sSrodka zaskarzenia w
istocie nie wskazuje na razgce naruszenia wymienionych przepiséw. Miatyby one
miejsce, gdyby Sad Apelacyjny w K. zignorowat wszystkie lub cze$¢ podniesionych
zarzutdéw, co wskazywatoby na nierozpoznanie srodka odwotawczego wniesionego
przez obronce. Nic takiego jednak nie miato miejsca. Uzasadnienie wyroku Sgdu
odwotawczego, jakie sporzgdzono w niniejszej sprawie zawiera szczegotowe
odniesienie sie do zarzutow podniesionych przez wszystkich skarzgcych, w
szczegolnosci zawartych w apelacji obroncy. Sad Apelacyjny wywodzit w
uzasadnieniu, dlaczego niezasadny byt zarzut btednych ustalen faktycznych,
zwigzany z zamiarem oskarzonego, wskazujgc zarazem na koniecznos$c
uwzglednienia zarzutu prokuratora, o odmiennym kierunku, wskazujgcego z kolei
na btedne ustalenie zamiaru ewentualnego, podczas gdy istnialy podstawy
dowodowe pozwalajgce na ustalenie zamiaru bezposredniego. Wskazat takze, ze
podniesienie naruszenia art. 7 k.p.k. byto nieskuteczne, gdyz obronca jedynie
polemizowata z wynikiem oceny dowodow Sadu | instancji, nie przedstawita
natomiast konkretnych powodow uchybienia kryteriom oceny dowoddéw
wynikajgcych z tresci tego przepisu. Sad Apelacyjny prawidtowo wskazat na
okolicznosci, z ktérych zasadnie ustalono w | instancji charakter obrazen ciata,
jakich doznat pokrzywdzony, pozwalajgcych na ustalenie realizacji znamion z art.
156 § 1 pkt 1 k.k., a takze z ktérych nalezato wnioskowa¢ w sposob prawidtowy o
zamiarze oskarzonego, positkujgc sie przy tym odpowiednim, adekwatnym dla
sprawy, orzecznictwem.

Trafnie Sgd odwotawczy odnotowat, ze dokumentacja medyczna wskazuje
zaréwno na rozlegto$¢ doznanych obrazen jak i posrednio na sposob dziatania

oskarzonego, ktory zadat pokrzywdzonemu liczne ciosy nozem w newralgiczne dla
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zycia i zdrowia czesci ciata. Sposob i charakter zadanych obrazen wyklucza
przypadkowos¢ w dziataniu oskarzonego, co ww. sugerowat w ztozonych
wyjasnieniach. Wedtug stanowiska tego Sgdu dokumentacja medyczna i opinia
bieglego sgdowego z zakresu chirurgii korespondujg z zeznaniami
pokrzywdzonego K. t., ktory szczegotowo opisat zachowanie oskarzonego.
Wskazane dowody sg jednoznaczne w swojej tresci i nie budzg watpliwosci w
aspekcie ich rzetelnosci i wiarygodnosci. Z zeznan pokrzywdzonego wynika
stanowczo i jednoznacznie fakt dziatania oskarzonego z zamiarem bezposrednim
pozbawienia go zycia. Determinacja w dziataniu oskarzonego, wyrazajgca sie
nieustepliwoscig w zadawaniu cioséw, wyrazaniem wprost celu dziatania poprzez
wypowiadane stow cyt. ,zabije cie” oraz liczba zadanych cioséw i ich
umiejscowienie, a takze rodzaj uzytego noza, wskazujg na dziatanie z zamiarem
bezposrednim dokonania zabdjstwa. W rozpoznawanej sprawie, zdaniem Sagdu
Apelacyjnego, kluczowe znaczenie majg okolicznosci przedmiotowe czynu, czyli
sposob dziatania oskarzonego, a w szczegodlnosci ilos¢ zadanych przez niego
ciosow nozem i ich umiejscowienie oraz wywotane nimi skutki. Nie sposob zatem
zwazywszy na te okolicznosci byto przyjgé, aby sprawca, a wiec oskarzony, zadajgc
tak wiele cioséw nozem w newralgiczne dla zycia cztowieka czesci ciata nie chciat
dokona¢ zabdjstwa. W szczegdlnosci, ze wprost artykutowat cel swojego dziatania.
Jego nieustepliwos¢ takze wskazuje na dziatanie z zamiarem bezposrednim
zabojstwa. Uwzgledniajgc te przytoczone tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie sposob byto uznac, ze Sad odwotawczy uchybit wymogom rzetelnej kontroli
instancyjnej. Przeciwnie, w sposdb wiasciwy zostaty ocenione zaréwno okolicznosci
ujawnione na rozprawie gtéwnej, ktore doprowadzity do zmiany zaskarzonego
wyroku, jak i zarzut wszystkich apelacji, w tym apelacji obroncy oskarzonego. Nie
sposoéb w tych realiach stwierdzi¢ naruszenie art. 433 § 1i 2 k.p.k., co sugerowata
obronca, a zwilaszcza naruszenie o charakterze razgcym, moggcym istotnie
wptywaé na tres¢ zaskarzonego wyroku. Odnotowacé zresztg nalezy, ze co do
zasady jedno z podniesionych przez obronce uchybien zostato uwzglednione,
jednak zarzut w tym zakresie nie byt skuteczny, skoro doszto do konwalidacji tego

uchybienia i prawidiowej konstatacji, ze nie mialo ono wptywu na tresc
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zaskarzonego wyroku. W konsekwencji oczywiscie bezzasadne byly zarzuty z pkt.
I-11l wniesionej przez obronce kasacji.

Chybiony jest rowniez ostatni z podniesionych zarzutéw, gdyz pod pozorem
naruszenia prawa procesowego i materialnego, w jego tresci kryje sie jedynie
zakwestionowanie wymiaru kary, orzeczonej finalnie w stosunku do skazanego.
Zarzut ten zostat zatem skonstruowany jako naruszenie prawa wytgcznie w celu
spetnienia formalnych wymogoéw kasacji. Jego rzeczywista tres¢ wskazuje
natomiast, ze sprowadza sie on do podniesienia uchybienia polegajgcego na
razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci, co jest niedopuszczalne wobec tresci art. 521 § 1 k.p.k. in fine. W sytuacji
niepodzielenia pozostatych zarzutow kasacji, ten ostatni zarzut musi by¢ finalnie
uznany jako zarzut samoistny, skierowany wytgcznie co do wysokosci orzeczonej
kary, nie zas co do uchybien prawa, jakie potencjalnie mogg by¢ zwigzane z
uksztattowaniem jej wymiaru. Konsekwencjg tego jest stwierdzenie, ze podniesienie
tego zarzutu nie mogto skutkowac jakgkolwiek ingerencjg w tres¢ zaskarzonego
wyroku.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. | postanowienia, stosownie
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego w mysl art. 636 § 1 k.p.k. i art.
637a k.p.k.

[as]



