Sygn. akt IV KK 180/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,
w sprawie M. B.

oskarzonego z art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w R.

z dnia 7 lipca 2015 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 7 lipca 2015 r. (Il K (...)) M. B.
zostat skazany za to, ze:
- w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w R., woj. [...], przechowywat w pomieszczeniach
mieszkalnych i gospodarczych w R. przy ul. P. wyroby akcyzowe objete
obowigzkiem oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy bez tych znakéw w
postaci papieroséw w tgcznej ilosci 952 sztuk opakowan jednostkowych w tym: 28

”

paczek papieroséw marki ,C.”, 23 paczek papierosow marki ,F.”, 49 paczek
papieroséw marki ,L.”, 250 paczek papierosow marki ,G.”, 44 paczek papieroséw
marki ,,C.”, 80 paczek papieroséw marki ,N.”, 22 paczek papierosow marki ,Q.”, 27
papieroséw marki ,P.”, 284 paczek papierosow marki ,J.”, 145 paczek papierosow
marki ,P.1” — w ilosci wskazujgcej na ich zamiar wprowadzenia do obrotu,
narazajgc Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie
14.567,00 zt za popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.s., na kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przyjmujgc
wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 zt. Orzeczono réwniez przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowoddw rzeczowych w sprawie.

Apelacje od tego wyroku ziozyt obrohca oskarzonego w zakresie
wymierzonej oskarzonemu kary, nie przedstawiajgc zadnych zarzutéw, jedynie z
tresci uzasadnienia wynika, ze kwestionowat on ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Rejonowy i wnidst o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r. (Il Ka (...)) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego uniewinnit od popetnienia
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Kasacje od tego wyroku na niekorzys¢ oskarzonego ztozyt Prokurator
Okregowy w R., zarzucajgc temuz orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wpltyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 65 §
1 k.k.s. polegajgce na niezasadnym przyjeciu przez sgd odwotawczy, ze oskarzony
postepowaniem swoim nie wyczerpat znamion tego przepisu, co skutkowato
wydaniem wadliwego orzeczenia w przedmiocie zmiany wyroku sgdu | instancji i

uniewinnienia M. B. od zarzucanego mu czynu”.



W oparciu o to skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym prokurator Prokuratury Krajowej
popart ztozong kasacje.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Sad odwotawczy uznat, ze apelacja obroncy zastuguje na uwzglednienie w
zakresie w jakim wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, jednak z innych przyczyn niz wskazane w $rodku odwoftawczym.
Zdaniem Sagdu Il instancji w sprawie dosztio do skazania oskarzonego za
przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k.s. w sytuacji, gdy z opisu
przypisanego czynu wynika, ze nie wypetnit on wszystkich znamion strony
przedmiotowej tego przestepstwa. W kazdym przypadku bowiem rozstrzygania o
winie i sprawstwie czynéw opisanych w art. 65 k.k.s. sad musi dokonywac
uszczegotowienia znamion materialnych czynu zabronionego, siegajgc do
przepisow art. 63-64 lub 73 k.k.s., gdy tymczasem Sad Rejonowy w wyroku nie
tylko, ze w Zzaden sposob nie wskazat z jakiego przestepstwa pochodzity
przechowywane wyroby akcyzowe, ale w ogdle nie wskazat, ze pochodzity z
przestepstwa, co sprawito, iz doszto do dekompletacji znamion przestepstwa.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze orzeczenie Sgdu odwotawczego
zostato wydane z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tre$¢ naruszeniem
prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k.s.

Z niekwestionowanych ustalen faktycznych wynika, ze w dniu 9 pazdziernika
2014 r. w trakcie przeszukania zabezpieczono u oskarzonego wyroby akcyzowe
(papierosy) objete obowigzkiem oznaczania polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
nie posiadajgce takich znakéw akcyzy.

Btedny poglad Sadu Il instancji o potrzebie wskazywania, ze wyroby
akcyzowe (ktére posiadat oskarzony) pochodzity z przestepstwa i to konkretnie
wskazanego stoi w sprzecznosci z orzecznictwem sgdowym, w tym z pogladem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 4 lutego 2013 r. (Il KK
158/12, OSNKW 2013/5/45) z ktérego wynika, ze ,przestepstwo paserstwa
akcyzowego okreslone w art. 65 § 1 k.k.s. zostaje popetnione w chwili kazdego



wejScia w posiadanie (nabycia, przechowywania, przyjecia, przewozenia,
przenoszenia, przesyfania) wyrobu nieobcigzonego podatkiem akcyzowym i z tej
juz tylko racji sprawca osigga korzysc¢, ktéra nie musi sie wigzaC z osobistym
wprowadzaniem towaru do obrotu.

Kazuistyka rodzajéw zachowanh przestepczych stuzy objeciu zakazem kazdej
postaci kontaktu z towarem bez akcyzy (por. wyrok SA w Warszawie Il AKa 275/13,
Lex nr 1438277).

Takze Sad Apelacyjny w (...) pozostawat w tym nurcie orzecznictwa
stwierdzajgc: ,paserstwo akcyzowe penalizowane w art. 65 § 1 k.k.s. nie wymaga
ustalenia zwigzku miedzy sprawcg paserstwa, a sprawcg czynu zabronionego z art.
63 lub 64 k.k.s., za pomocg ktérego wyrdb zostat uzyskany. W takim przypadku
wystarczy obiektywne stwierdzenie przestepczego pochodzenia wyrobow
akcyzowych lub opakowan z tymi wyrobami oraz ustalenie umys$lnosci dziatania
pasera, wynikajgcej ze swiadomosci takiego pochodzenia wyrobéw (wyrok SA w
(...) z dnia 6 wrzesnia 2012 r. Il AKa (...))

Wobec powyzszego zaskarzone orzeczenie nalezato uchylic i sprawe
przekaza¢ Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



