IV KK 178/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie M. M. i J. S.

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 czerwca 2024 r.,

wnioskéw obroncow skazanych o wstrzymanie wykonania orzeczenia,

postanowit
odméwié¢ wstrzymania wykonania wyroku Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 16 marca 2022 r., sygn. akt XXI K 102/15, w
stosunku do J. S. Zmienionego, a w stosunku do M. M.
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 2 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 447/22.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16 marca 2022 r., sygn. akt XXI
K 102/15, M. M. zostat uznany winnym popetnienia przestepstw, kwalifikowanych
odpowiednio z art. 55 ust 3 i art. 56 ust 3 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. w zw.
zart. 4 §1kk., zart. 61 u.p.n. oraz z art. 62 ust 3 u.p.n., za ktére wymierzono mu
kary jednostkowe oraz orzeczono kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci i kare

tgczng grzywny w ilosci 250 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
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stawki dziennej na kwote 10 zt. Ponadto wobec oskarzonego orzeczono przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci majatkowej osiggnietej z
przestepstwa w kwocie 192.900 zt.

Tym samym wyrokiem oskarzony J. S. zostat uznany winnym popetnienia
przestepstw kwalifikowanych odpowiednio z art. 56 ust 3 u.p.n. w zw. z art. 12 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.; art. 18
§ 3 k.k. w zw. z art. 56 ust 3 u.p.n. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia
2011r.wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 14 kwietnia 2016 r. wzw. z art. 4 § 1 k.k.; z art. 233 § 1 k.k.
I art. 238 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1
k.k. oraz z art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 157 § 1 k.k. za ktore orzeczono kary
jednostkowe i wymierzono kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w ilosci 250 stawek dziennych po 10 zt kazda. Ponadto na mocy art. 45 §
1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 roku w zw. z art. 4 § 1
k.k. Sad orzekt wobec J. S. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci
korzysci majgtkowej w kwocie 11 250 zi.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjami ich obrohcow.

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2023 r., sygn. Il
AKa 447/22, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, w zakresie, w jakim dotyczyt
oskarzonego M. M., jednoczesnie zmieniajgc go w zakresie dotyczgcym
oskarzonego J. S., w ten sposdb, ze zmodyfikowat kwalifikacje prawng czesci z
przypisanych czynow, a takze wymiar kar jednostkowych oraz kary fgczne;j.

Od wyrok Sadu odwotawczego kasacje wywiedli obroncy obu oskarzonych,
zaskarzajgc wyrok w catosci.

Obronca oskarzonego M. M. podnidst zarzut razgcego naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit. C Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci oraz art. 117 § 2,2ai 3a k.p.k., art. 433 § 1 k.p.k., art. 457
§ 3 kpk.iart. 433§ 2 kp.k.wzw. zart. 7 kpk. iart. 410 k.p.k., a takze art. 440
k.p.k. Majagc na wzgledzie sformutowane zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie

zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu
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Okregowego wraz z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

ObroAca oskarzonego J. S. zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to m.in. art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., art. 433 § 1i 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
282, art. 7 kpk., art. 5§ 2 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k., art. 457 § 3
k.p.k.iart. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., a takze art. 440 k.p.k.

Majgc na wzgledzie wskazane w kasacji uchybienia wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
Okregowego wraz z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W obu przypadkach kasacje zawieraty takze wnioski o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sadu Najwyzszego zaden z wnioskdow nie zastugiwat na
uwzglednienie.

Na gruncie polskiego prawa instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, 0
ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., ma charakter wyjgtkowy. Co do zasady
orzeczenie winno zosta¢ wykonane niezwtocznie po uprawomocnieniu sie wyroku.
Odstepstwo od powyzszej reguty jest mozliwe w razie wystgpienia szczegdlinych
okolicznosci. Jakkolwiek ustawodawca nie wskazat, jakie doktadnie przestanki
nalezy brac¢ tutaj pod uwage, to zostaty one wypracowane na gruncie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego. Przyjmujgc w petni wskazania, jakie zdekodowa¢ mozna ze
stabilnej linii orzeczniczej nalezy wskazac, ze kluczowe znaczenie ma to, czy sama
kasacja zawiera argumenty, pozwalajgce na uznanie, ze z duzg dozg
prawdopodobienstwa zostanie ona uwzgledniona.

Odnoszac powyzsze do realidw przedmiotowej sprawy - nie przesgdzajgc
kategorycznie o ksztalcie ostatecznego rozstrzygniecia — Sad Najwyzszy nie
dostrzegt, by sformutowane przez obroncéw zarzuty byty oczywiscie zasadne lub

zblizaty sie do tego poziomu. W obu przypadkach argumentacja obrony przebiegata
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dwutorowo. Z jednej strony odnosita sie do wadliwej obsady sgdu, z drugiej za$
wskazywata na naruszenia procedury, do jakich miato dojs¢ w kontekscie
weryfikacji wyroku Sgdu pierwszej instancji, przeprowadzonej w wyniku wniesienia
apelacji. Zdaniem Sgdu Najwyzszego wstepna analiza sprawy nie pozwala uznac,
by podniesione w kasacji zarzuty cechowaty sie oczywista zasadno$cig, badz
zblizaty sie to tego poziomu oczywistosci. Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze — jak
juz wczesniej zaznaczono — nie przesgdza to w Zzadnej mierze o ksztatcie
ostatecznego rozstrzygniecia

Wobec powyzszego postanowiono jak w czes$ci dyspozytywnej

postanowienia.
[PGW]

[ms]



