Sygn. akt IV KK 177/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Elzbieta Lopacinska

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN w Warszawie Jacka
Czarneckiego,

w sprawie A. L.

osoby lustrowanej w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg o$swiadczenia
lustracyjnego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt XVI K [...],

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. orzeczeniem z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt

XVIK][...], na podstawie art. 21a ust. 1 i 2, 2a i 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika

2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa

z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentéw oraz art. 627 k.p.k. w zw. z art. 19

w/w ustawy:

1.

o

stwierdzit, ze A. L. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne z dnia
31 stycznia 2008 r., o ktéorym mowa w art. 7 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa

panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentéw;

. orzekt wobec A. L. utrate prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu,

Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych organu i cztonka
organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej
jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z

ustawy na okres 3 lat;

. orzekt wobec A. L. zakaz petnienia funkcji publicznych, o ktérych mowa w art. 4

pkt od 2 do 57 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2008 r. o ujawnieniu informacji
o dokumentach organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz treSci
tych dokumentéw(zwang dalej: ustawg lustracyjng) na okres 3 lat.

Apelacje od tego orzeczenia wniosta obrohca lustrowanego i zarzucita

niej:

. Obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia a to:

art. 5§ 1i§2k.pk wzw. zart. 7 k.p.k. oraz w zw. z art. 19 i art. 21 ustawy
lustracyjnej poprzez przyjecie, ze lustrowany ztozyt niezgodne z prawdg
oswiadczenie lustracyjne a takze, wbrew zasadzie domniemania niewinnosci,
bezpodstawnym przyjeciu, ze lustrowany s$wiadomie podjgt wspodtprace
z Kontrwywiadem Wojskowym oraz ze lustrowany przekazat w okresie swojej
wspotpracy (jako tajny wspotpracownik) informacje zastugujgce na uwage
operacyjng pomimo braku jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw na tg
okolicznos¢, a to zwlaszcza w kontekscie tresci zeznan swiadka J. T.;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej

poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow,



z jednoczesnym naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wiedzy i
doswiadczenia zyciowego co skutkowato wydaniem przez Sad | instanciji
zaskarzonego orzeczenia wytgcznie na podstawie fragmentarycznie wybranych i
niekorzystnych dla lustrowanego czesci zeznan s$wiadkéw, a pominiecie tej
czesci zeznan , ktéra czyni swiadomosC wspétpracy i jej rzeczywistosC co
najmniej watpliwym, a nadto wydanie orzeczenia jedynie na podstawie wybiorczo
traktowanego materialu dowodowego, bez uwzglednienia catosci zeznan
Swiadkéw, a to S. P. i J. T., co doprowadzito do nieuzasadnionego przyjecia, ze
lustrowany Swiadomie podpisat deklaracje wspoétpracy oraz w trakcie stuzby
podejmowat wspotprace z organami Kontrwywiadu Wojskowego, a takze uznanie
za wytgcznie wiarygodne dokumenty wytworzone przez stuzby, w tym
zobowigzanie do wspotpracy oraz tres¢ charakterystyki zawartej w karcie
osobowej, a takze uznanie prymatu materiatdw archiwalnych nad innymi
dowodami, podczas, gdy ich konfrontacja z pozostatym materiatem dowodowym,
w tym rowniez trescig zeznan samych funkcjonariuszy prowadzi do wniosku, iz
dokumentom tym nie mozna da¢ w petni waloru wiarygodnosci i nie mogag
w sposob pewny i niebudzgcy watpliwosci swiadczy¢ o rzeczywistej wspotpracy
lustrowanego z Kontrwywiadem Wojskowym);

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
istotny wptyw na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, ze A. L. byt
wspoétpracownikiem wojskowym stuzb kontrwywiadowczych w rozumieniu art. 3a
ustawy lustracyjnej w brzmieniu nadanym mu przez wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie o sygn. akt K 2/07 i podjgt $wiadomg wspdtprace
oraz czynnosci urzeczywistniajgce rzekomg wspotprace, co doprowadzito
do wydania niestusznego orzeczenia stwierdzajgcego, ze lustrowany ztozyt
niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne.

Apelacje obroncy lustrowanego rozpoznat Sgad Apelacyjny w [...], ktory
orzeczeniem z dnia 28 kwietnia 2017 r. zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
sposoéb, ze stwierdzit, iz A. t. ztozyt w dniu 31 stycznia 2008 r. zgodne z prawdag
oswiadczenie lustracyjne oraz, uchylit rozstrzygniecia zawarte w pkt 2, 3 i 4

zaskarzonego orzeczenia.



Kasacje od tego orzeczenia Sadu Apelacyjnego wnidst z upowaznienia
Prokuratora Generalnego Zastepca Prokuratora Generalnego, ktéry zarzucit temu
orzeczeniu:

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, naruszenie przepiséw prawa
procesowego, to jest art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 458 k.p.k. polegajace na tym, ze Sad
Apelacyjny orzekajgc odmiennie co do istoty sprawy i przyjmujgc, iz A. L. ztozyt
zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, w uzasadnieniu swojego orzeczenia
nie przeprowadzit wszechstronnej analizy zgromadzonego w toku procesu
materiatu dowodowego, ktéra czynitaby zadosS¢ zasadzie swobodnej oceny
dowodow, w sposdb wybidreczy i pobiezny odniost sie do zeznan swiadkéw R. T.
i S. P. oraz wyjasnien lustrowanego, pomijajgc przy ocenie zebranego materiatu
dowodowego istotne okolicznosci wynikajgce z zachowanej dokumentaciji
archiwalnej, w postaci zapiséw teczek obiektow Batalionéw Granicznych [...]
Brygady WOP w C. i Z. oraz teczki obiektu Granicznych Placéwek Kontrolnych
[...] Brygady WOP w C. i Z., wskazujgcych na wykorzystanie TW ,[...]" 0 numerze
rejestracyjnym [...], pod ktérym to pseudonimem byt zarejestrowany lustrowany,
w pracy operacyjnej Wojskowej Stuzby Wewnetrznej Jednostki Wojskowej w G.,
poprzez przekazywanie przez niego informacji na uzytek wymienionych spraw
obiektowych i przez to zmaterializowanie wspotpracy z organem bezpieczenhstwa
WSW, w wyniku czego ocena przeprowadzonych dowodow jest niepetna,
wybiércza oraz czesSciowo sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy historycznej, jak rowniez uwzglednia jedynie
okolicznosci korzystne dla lustrowanego, co w konsekwencji spowodowato
bezzasadne przyjecie istnienia nie dajgcych sie usungé watpliwosci
i doprowadzito do wydania niestusznego orzeczenia reformatoryjnego,
zmieniajgcego orzeczenie Sgdu | instancji - i wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w [...].
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja prokuratora jest zasadna.

Zaskarzone nig orzeczenie wydano z razgcg obrazg wskazanych



w podstawie prawnej zarzutu przepiséw postepowania. Zwazywszy na charakter
tych stwierdzonych uchybienn obecnie nie mozna wykluczyé, iz mogty one mie¢
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Tym samym zaistniaty warunki do stwierdzenia zasadnosci podniesionego
w kasacji zarzutu , a w konsekwenciji i catej skargi.

Racje ma skarzacy o ile wytyka Sadowi Apelacyjnemu, ze w sposéb
dowolny, z punktu widzenia rygorow wskazanych w art. 7 k.p.k., dokonat oceny
zebranego w sprawie materialtu dowodowego. Ta dowolnos$¢ jest (przede
wszystkim, jakkolwiek nie tylko, o czym jeszcze bedzie ponizej) nastepstwem
zaniechania dostrzezenia catoksztattu zebranego w sprawie materiatu dowodowego
i tym samym odstgpienia od oceny, czy ten dostrzezony i uwzgledniony
w rozwazaniach Sadu meriti, jako wykazujgcy ztozenie przez A. L. nieprawdziwego
oswiadczenia lustracyjnego z dnia 31 stycznia 2008 r., potwierdza zasadnosc¢ tego
rozstrzygniecia. Wymdg uwzglednienia catoksztattu ujawnionych w tym zakresie
dowododw (tak jak to nakazuje art. 410 k.p.k.) byt tym bardziej in concreto oczywisty
w sytuacji, w ktérej Sgd Apelacyjny wydat tak zasadniczo (co do istoty sprawy)
odmienne orzeczenie, sam przy tym nie uzupetniajgc postepowania dowodowego.
W oparciu o te same dowody Sad meriti uznat, ze A. L. wypetnit wszystkie piec
warunkéw, ktére - zgodnie z art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej - muszg byé¢
stwierdzone dla uznania, iz wspotpraca, o ktorej w tym przepisie mowa, zaistniata,
czego nastepstwem byto stwierdzenie przez ten Sad nieprawdziwosci ztozonego
przez lustrowanego oswiadczenia, negujacego te wspotprace. Obok innych
dowododéw, ktére - w ocenie Sgdu Okregowego - Swiadczyty nie tylko
0 zobowigzaniu sie przez A. L. do wspdtpracy z Kontrwywiadem Wojskowym, ale
takze jej przez niego podjeciu (takich jak: ztozone przez niego, witasnorecznie
w catosci napisane, oswiadczenie z dnia 30 lipca 1989 r., charakterystyka tajnego
wspotpracownika ,[...]” sporzgdzona przez prowadzgcego go oficera kontrwywiadu
B. S., oswiadczenie sporzgdzone w dniu 30 lipca 1989 r. przez A. L., ktdorym
,Zobowigzat sie on do zachowania w Scistej tajemnicy fakt jego nieoficjalnej
wspoétpracy z organami Kontrwywiadu Wojskowego”) Sad ten wskazat takze
sporzadzony przez B. S., opatrzony datg 11 stycznia 1989 r.,

plan kontrwywiadowczego zabezpieczenia Granicznego Punktu Kontrolnego C.



(GPK C.) i Granicznego Punktu Kontrolnego Z. (GPK Z.) Batalionu Granicznego
WOP Z. oraz Pododdziatéw [...] (s. 2 uzasadnienia orzeczenia). Plan ten zawierat
zestawienie tych przedsiewzie¢ lub czynnosci, ktore zamierzat on zrealizowac
w celu zabezpieczenia ochranianych obiektow. W to przedsiewziecie miat byc¢
zaangazowany takze wspotpracownik o pseudonimie ,[...]” (to jest takim jaki w tym
czasie byt wylgcznie przypisany lustrowanemu - por. pozycja 60 wykazu
wspotpracownikéw Kontrwywiadu Wojskowego - k.175), o czym $wiadczg
poczynione w tym planie zapisy. Te wszystkie dowody ocenione we wzajemnym
powigzaniu staty sie dla Sgdu Okregowego podstawg stwierdzenia, iz A. L. ztozyt
nieprawdziwe oswiadczenie lustracyjne z dnia 31 stycznia 2008 r. Tymczasem Sad
Apelacyjny uznat, ze zebrane w sprawie dowody nie wystarczg do stwierdzenia
W sposob nie nasuwajgcy watpliwosci, ze A. L. ,poza deklaracjg woli wspotpracy,
za jakg nalezy uwazaC podpisane przez niego nhajpierw zobowigzanie,
urzeczywistnit tg wspotprace przekazujgc funkcjonariuszom WSW interesujgce ich
informacje” (s. 4 uzasadnienia orzeczenia). Jednakze w dalszej czesci tej
argumentacji (majgcej wykaza¢ zaprezentowang teze o braku podstaw
dowodowych do przyjecia za poprawnie wykazany fakt podjecia przez
lustrowanego wspotpracy) Sad Apelacyjny w ogole nie dostrzega owych
zachowanych planéw kontrwywiadowczego zabezpieczenia i wskazania w nich
tajnego wspotpracownika ,[...]" jako jednego z zaangazowanych w ich realizacje i -
w konsekwencji - nie rozwaza znaczenia tego dowodu dla uznania, ze A. t.
nie tylko deklarowat, ale takze podjgt wspoétprace z Kontrwywiadem Wojskowym
(pomimo, ze Sad meriti na podstawie i tego dowodu ustalenia o rzeczywistym
charakterze tej wspotpracy poczynit). Sad Apelacyjny réwniez - dochodzgc
do powyzej przytoczonych konkluzji - zaniechat rzetelnego odniesienia sie
do znaczenia (wszak dos¢ jednoznacznej w swojej wymowie) tresci oswiadczenia
z dnia 30 lipca 1989 r., sporzadzonego osobiscie w catosci przez lustrowanego,
w ktérym zobowigzywat sie on do ,zachowania w $cistej tajemnicy fakt mojej
nieoficjalnej wspédtpracy zorganami  Kontrwywiadu Wojskowego”  (k.57).
Tymczasem - dokonujgc jego semantycznej analizy - nie sposéb nie zauwazy¢, ze
lustrowany potwierdza w nim, iz jego wspoipraca z organami Kontrwywiadu

Wojskowego miata miejsce, i co istotne, miata charakter nieoficjalny. Nadto Sad



Apelacyjny nie uwzglednit w swoich rozwazaniach, iz samo sporzgadzenie takiej
tresci oswiadczenia moze istnienie tej wspotpracy, i to nie w wymiarze tylko
~<formalnym”, potwierdza¢. Lustrowany sporzgdzat je wszak w momencie zwalniania
go do rezerwy i jako nauczyciel, co wiecej - instruktor polityczny w [...] jednostce
wojskowej, musiat by¢ swiadomy tego co podpisuje. Samo odebranie od niego
takiej tresci oswiadczenia - oceniajgc catg sytuacje w kategoriach zasad logicznego
rozumowania i ptyngcych z doswiadczenia zyciowego wnioskéw - takze moze
przeczy¢ tezie o fikcyjnym zarejestrowaniu lustrowanego. Skoro tak by miato by¢, to
po co w ogdle ujawniano ten fakt przed lustrowanym, po co - i to jemu - nakazano
nazywa¢ wspoétpracg to co nig nie byto, i po co ryzykowano upublicznienie tego
faktu przez niego. Bezspornie z zachowanych dokumentéw wynika tez , ze
lustrowany miat mie¢ kolejnych trzech oficeréw prowadzacych go jako Tw. ,[...]”
J.T., S. P. i B. S.). Oznacza to, iz owo fatszowanie dokumentacji poprzez
wpisywanie lustrowanego na liste tajnych wspotpracownikow, pomimo iz on tej
wspotpracy faktycznie nie deklarowat (cho¢ temu w sporzgdzonym przez siebie
oswiadczeniu literalnie zaprzeczyt), ani podjagt, tak jak i nastepnie -
przy zakonczeniu przez niego stuzby - potwierdzenie zakonczenia tej wspoétpracy
.W celu uzasadnienia w dokumentacji i wobec przetozonych zasadnosci
zarejestrowania i utrzymania w ewidencji WSW tajnego wspotpracownika”
(jak to sugerowat Sad Apelacyjny), wymagato wspotdziatania - niewagtpliwie
przestepnego - owych trzech oficerow WSW i podjecia go w okreslonym celu.
Nie mozna tez i nie dostrzec, iz z samej tre$ci owego oswiadczenia - zobowigzania
do wspotpracy, ktore sporzadzit sam lustrowany wynika, ze obrat na czas jej
trwania pseudonim ,[...]". Nie w petni wiec to byto ,schematyczne” oswiadczenie,
skoro indywidualizowato go jako ,[...]", nadto lustrowany tej okoliczno$ci musiat by¢
takze Swiadomy podpisujgc to kolejne oswiadczenie na zakonhczenie stuzby,
a mimo to wyjasniat w niniejszym postepowaniu, iz ,nie miat Swiadomosci, ze byt
zarejestrowany jako tajny wspotpracownik”, oraz ,nie pamieta okolicznosci
sporzgdzenia (wlasnorecznie) tych dokumentéw” (k. 243).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze dokonana przez Sad Apelacyjny ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego jako nie dostrzegajgca i rzetelnie

odnoszgca sie - wbrew regulacji z art. 410 k.p.k. - do tych dowodow, ktore



Sad meriti przyjgt za podstawe swojego orzeczenia, nie moze by¢ chroniona trescig
art. 7 k.p.k. W tej tez sytuacji nie mozna odmowié racji skarzgcemu, iz czynigc
tak Sgd Odwotawczy uchybit takze pozostatym wskazanym w podstawie prawnej
zarzutu kasacji przepisom postepowania. Zastosowanie wskazanej w art. 5
§ 2 k.p.k. reguty byto bowiem - co najmniej - przedwczesne, skoro nie poprzedzito
go prawidtowa — z punktu widzenia regut z art. 7 k.p.k. - ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Wobec powyzszego nie mozna tez uznac, by
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia respektowato wymogi wskazane w art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego niemozno$¢ zaaprobowania rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego wynikata takze ze stwierdzonej niekonsekwencji prezentowane;j
W jego uzasadnieniu argumentacji.

W szczegolnosci, na stronie 4 tego dokumentu Sad przypomniat piec
przestanek znamionujgcych wspétprace w rozumieniu art. 3a ustawy lustracyjnej.
Jako pierwszg wskazat to, ze: ,musi (ta wspétpraca) polega¢ na kontaktach
z organami bezpieczenstwa panstwa i przekazywaniu informacji tym organom”,
zas jako piatg to, iz ta wspétpraca ,nie moze ogranicza¢ sie do samej deklaraciji
woli, lecz powinna materializowa¢ sie w Swiadomie podejmowanych dziataniach”.
Po czym Sad Apelacyjny zauwazyt, ze ,w rozpatrywanym przypadku, w Swietle
zachowanych dokumentéw sporzgdzonych wtasnorecznie przez lustrowanego (...)
nie ulega watpliwosci spetnienie pierwszych czterech z wymienionych przestanek”.
W konsekwenciji uznat zatem, iz takze pierwszej przestanki. Skoro ta wyrazata sie
.kontaktach z organami bezpieczenstwa panstwa i przekazywaniu informacji tym
organom”, to tym samym (przy wylagcznie tak zaprezentowanej argumentacji)
mozna wnioskowac, iz Sad przyjat, ze takze i w przypadku lustrowanego to
przekazywanie przez niego informacji organom Kontrwywiadu Wojskowego
nastgpito, a zatem uznat de facto zmaterializowanie sie tej wspoétpracy. To jest
zaistnienie tego, co nastepnie podwazyt w dalszych rozwazaniach.

Wszystkie te zasziosci skutkowaty koniecznoscig uwzglednienia kasacji, a
tym samym i ponowienia kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu Okregowego
w zwigzku z wniesiong przez obronce lustrowanego apelacja.

Dokonujgc tych czynnosci i raz jeszcze rozwazajgc zasadnosc¢ zarzutdéw



apelacji obroncy lustrowanego Sad Apelacyjny uwzgledni przy tym catoksztatt
ujawnionego w dotychczasowym postepowaniu materiatu dowodowego - w petni
réwniez tego, bedgcego podstawg orzeczenia Sgdu meriti.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak wyzej.

aw



