Sygn. akt IV KK 177/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Marian Bulinski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN w Warszawie Jacka
Czarneckiego

w sprawie H.Z.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 stycznia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce osoby lustrowanej

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 grudnia 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2016 .

I. uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe H.Z. przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot H. Z. kwoty 750 zt (siedemset piecdziesiat

ztotych) uiszczonej tytutem optaty od kasacji.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w [...] orzeczeniem z dnia 28 wrzes$nia 2016 r., na podstawie
art. 21a ust. 2, 2a i 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji
o dokumentach organéw bezpieczenhstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci tych
dokumentow (Dz.U.2007, Nr 63, poz. 425 z pozn. zm.) - dalej powotywana jako u.l.
lub ustawa lustracyjna, oraz art. 627 k.p.k. w zw. z art. 19 u.l.

1. stwierdzit, ze H.Z. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie, o ktorym
mowa w art. 7 ust. 1 u.l.;

2. orzekt wobec lustrowanego H.Z. utrate prawa wybieralnosci w wyborach
do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych
organu i cztonka organu jednostki samorzgdu terytorialnego oraz organu jednostki
pomocniczej jednostki samorzgadu terytorialnego, ktorej obowigzek utworzenia
wynika z ustawy, na okres 3 lat;

3. orzekt wobec lustrowanego H.Z. zakaz petnienia funkcji publicznej, o
ktérej mowa w art. 4 pkt 2-57 u.l. na okres 3 lat;

4. zasgdzit od lustrowanego H.Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 zt
tytutem zwrotu kosztow sgdowych.

Od powotanego orzeczenia apelacje wnidst obrohca osoby lustrowanej.
Zaskarzyt je w catosci na korzysc¢ lustrowanego i zarzucit:

1. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w ustaleniach faktycznych:

— przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktory miat wptyw na jego tresc,
polegajgcy na przyjeciu przez Sgd Okregowy w [...], iz informacje udzielone przez
lustrowanego funkcjonariuszowi Stuzby Bezpieczenstwa Z. K., przede wszystkim
zawarte w dokumencie zatytutowanym ,Informacja nr 1”, byly informacjami
operacyjnymi, czyli informacjami, ktére Stuzba Bezpieczenstwa mogta uzyskac
jedynie w wyniku dziatan operacyjnych,

— polegajgcy na przyjeciu przez Sad Okregowy w [...], iz lustrowany Swiadomie
podejmowat konkretne dziatania w celu urzeczywistnienia podjetej wspotpracy,
ktore to btedy skutkowaty ustaleniem, iz lustrowany zrealizowat czwartg i pigtg

przestanke wspotpracy, o ktérych mowa w wyrokach Trybunatu Konstytucyjnego z



dnia 10 listopada 1998 r. i z dnia 11 maja 2007 r. oraz w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2006 r.,

2. obraze przepisow prawa materialnego, polegajacg na przyjeciu przez Sad
Okregowy w [...] kwalifikacji prawnej terminu wspotpracy z organami
bezpieczenstwa panstwa, zawartej w art. 3a ust. 1 u.l.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrohca osoby lustrowanej wnidst o zmiane
zaskarzonego orzeczenia w catosci i wydanie orzeczenia stwierdzajgcego, ze
lustrowany H.Z. ztozyt zgodne z prawdg oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7 ust.
1u.l

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Apelacyjny w [...] orzeczeniem z dnia 22
grudnia 2016 r., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie oraz zasadzit od
lustrowanego H.Z. na rzecz Skarbu Parnstwa kwote 20 ztotych tytutem wydatkow za
postepowanie odwotawcze.

Od tego orzeczenia kasacje ztozyt obrohca lustrowanego H.Z..

Zarzucit w niej razgce naruszenie prawa materialnego, mogace miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 3a ustawy lustracyjnej poprzez przyjecie, iz
lustrowany informacjami zawartymi w dokumencie zatytutowanym ,Informacja nr 1”
zrealizowat przestanke materializacji wspotpracy poprzez swiadome podjecie
konkretnych dziatan w celu urzeczywistnienia podjetej wspotpracy, a przekazane
tam informacje miaty operacyjng doniostos¢ i nie byly informacjami dostepnymi
blizej nieokreslonej liczbie osdb, a tym samym nie byta to wspotpraca pozorna, w
efekcie czego, lustrowany zrealizowat pigtg przestanke definicji ,wspétpracy” z art.
3a ustawy lustracyjnej, o ktoérej to przestance mowa w wyrokach Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 10 listopada 1998 r. i 11 maja 2007 r.

Whniést: o orzeczenie, iz lustrowany H.Z. ztozyt w dniu 10 pazdziernika
2010 r. zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, albo w razie takiego uznania
Sadu Najwyzszego, na podstawie art. 537 § 1 i § 2 k.p.k.,, o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze ustawy lustracyjne,

zaréwno poprzednia z dnia 11 kwietnia 1997 r., jak i obecna z dnia 18 pazdziernika



2006 r., wprowadzajg odpowiedzialnos¢ typu represyjnego, nie bedgca
odpowiedzialnoscig karng, o jakiej mowa w Kodeksie karnym, a tym samym nie sg
,iNNg ustawg karng” w rozumieniu art. 116 k.k. Przepisy Kodeksu karnego moga
by¢ stosowane do tej odpowiedzialnosci jedynie wtedy, gdy sama ustawa
lustracyjna wyraznie sie do nich odwotuje, ewentualnie w drodze analogii.
Przyktadem pierwszego z tych rozwigzan byt art. 22 ust. 3 ustawy lustracyjnej z
1997 r. - po nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 18 czerwca 1998 r., w ktérym
odwotywano sie do pojecia osoby najblizszej w rozumieniu przepisow Kodeksu
karnego. Podobne odwotanie funkcjonuje w ustawie lustracyjnego z 2006 r., (por.
przepisy art. 20 ust. 3, art. 21 a ust. 3 i art. 21 d ust. 5 u.l.). Wyraz drugiemu z nich
dano w postanowieniu Sktadu 7 Sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia
2006 r., | KZP 20/06, OSNKW 2006, z. 10, poz. 89, dopuszczajgcym stosowanie w
postepowaniu lustracyjnym per analogiam art. 30 k.k.

Poza sporem jest, ze w ustawie lustracyjnej z 2006 r. wskazano trzy

kategorie 0s6b wspotpracujgcych z organami bezpieczenhstwa panstwa:

— pracownicy i petnigcy stuzbe w tych organach (art. 1 u.l.),

— tajni wspotpracownicy i pomocnicy (art. 3a ust. 1 u.l.),

— jawni wspotpracownicy - osoby zobowigzane do wspotpracy z tymi

organami z mocy ustaw, w zwigzku z petniong funkcjg, zajmowanym stanowiskiem,
wykonywang pracg lub petniong stuzbg (art. 3a ust. 2 u.l.).

Przepisy ustawy lustracyjnej z 2006 r. nie pozostawiajg tez watpliwosci, ze
ujawnieniu w rozumieniu ustawy lustracyjnej, podlega kazdy rodzaj pracy lub stuzby
we wskazanych w art. 2 tej ustawy organach bezpieczenstwa panstwa.

W tej ustawie lustracyjnej nie sformutowano natomiast obowigzku ujawnienia
kazdego rodzaju tajnej wspotpracy z tymi organami. Ograniczenie to wynika z tresci
art. 3a ust.1 u.l. oraz pogladu wyrazonego przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z dnia 10 listopada 1998 r., sygn. akt K 39/97. Ujawnienia zatem wymaga tylko taka
wspoétpraca, ktora spetnia kumulatywnie pie¢ warunkéw:

— po pierwsze, musi polega¢ na kontaktach z organami bezpieczenstwa

panstwa i przekazywaniu informacji tym organom,

— po drugie, musi mie¢ charakter sSwiadomy,



— po trzecie, wspétpraca winna by¢ tajna, co oznacza, ze fakt nawigzania
wspotpracy, a takze jej przebieg, ma pozostac tajemnicg, w szczegdlnosci wobec
tych osob i srodowisk, ktérych miaty dotyczy¢ przekazywane informacje,

— po czwarte, wspotpraca musi wigza¢ sie z operacyjnym zdobywaniem informac;ji
przez organy bezpieczenstwa panstwa,

— po pigte, nie mogta ogranicza¢ sie do samej deklaracji woli, lecz winna byla
materializowa¢ sie w swiadomie podejmowanych konkretnych dziataniach w celu
urzeczywistnienia podjetej wspotpracy.

Dodac¢ nalezy, iz dalej idgce ograniczenia zawiera art. 3a ust. 2 u.l.
odnoszgcy sie do osob, ktore zobowigzane byly do kontaktdéw z organami
bezpieczenstwa w zwigzku z petniong funkcja, zajmowanym stanowiskiem,
wykonywang pracg lub petniong stuzbg, stanowigc, ze podlegajg one ujawnieniu
wytgcznie w sytuacjach, gdy informacje przekazywane byly tym organom
Swiadomie i ze szczegodlnym zamiarem naruszenia wolnosci i praw cztowieka i
obywatela.

Obronca lustrowanego H.Z. wywodzi w uzasadnieniu kasacji, ze zaréwno
Sad Apelacyjny w [...], jak i Sgd Okregowy w [...], nie wykazaty aby H.Z. zrealizowat
piatg przestanke wspotpracy, o ktérej mowa w powotanych w zarzucie apelacyjnym
wyrokach Trybunatu Konstytucyjnego, to jest, iz wspotpraca H.Z. zmaterializowata
sie  w Swiadomie podejmowanych  konkretnych dziataniach w celu
urzeczywistnienia podjetej wspotpracy, zauwazajgc, przy tym iz informacje ujete w
notatce ,Informacja nr 17, zostalty udzielone przed podpisaniem przez niego
zobowigzania do wspétpracy, a decyzja ta w zadnym razie nie byla decyzjg
dobrowolng. Po 24 czerwca 1974 r. H.Z. nie stawit sie nazadne z trzech
wyznaczonych mu spotkan, a w dniu 23 pazdziernika 1974 r. odmodwit jakichkolwiek
dalszych kontaktow ze Stuzbg Bezpieczenstwa ,bez wzgledu na konsekwencje”.

Wspomniana ,Informacja nr 1" jak wskazuje obronca lustrowanego H.Z.
zawiera nastepujgce dane; cyt.

» 1. skfad osobowy Kota Studentéw Architektury (]...]),

2. zadania kofa:

a) wspotpraca z SARP-em (Stowarzyszenie Architektéw Rzeczypospolitej
Polskiej),



b) udziat w konkursach architektonicznych,
C) plenery rysunkowe,
d) spotkania z ciekawymi ludzmi,
3. najblizsze plany kota:
a) wyjazd do Nysy,
b) wyjazd do Budapesztu,
C) obozy w Bieszczadach,

4. najbardziej aktywni w kole to W. M. i J. K.
~W. M. — postawit koto ,na nogi”, dobry organizator, ofiarny dziatacz, dobry kolega,
gtéwny inicjator wszystkich poczynan kotfa”,

J. K. - zaangazowany w pracy - czionek Ogodlnopolskiego Komitetu
Koordynacyjnego Studentéw Architektury, dobry kolega, uczynny.”

5. informacja o propozycji studentéw architektury z Wiednia nawigzania
kontaktu i wymiany korespondencji oraz o wniosku zarzgdu kota do Rady Wydziatu
0 wyrazenie zgody na zrealizowanie tej propozyciji,

6. informacja o matej aktywnosci Komisji Kultury Rady Wydziatu,

spowodowana nastepujgcymi przyczynami:

a) ,orak zainteresowania ze strony studentéw dziataniami Komis;ji”,

b) ,mate zaangazowanie ze strony cztonkow Komis;ji”,

C) ,brak funduszy na organizowanie i finansowanie imprez kulturalnych”,

d) ,brak wypracowanych form dziatalnosci i mate doswiadczenie w tej

dziedzinie osob odpowiedzialnych za te gatgz dziatalnosci”,

7. ,Formy pracy i szkolenia ideologicznego (czy w ogdle dziatalnosci w
tym kierunku oceniane sg za nieodpowiednie) i btedy popetnione w tejze dziedzinie
w przeszto$ci zrazajg wielu studentdow do korzystania z nich (pogadanki,
nasiadéwy, godzinne jatowe dyskusje o niczym czasami) obecnie. Brak jest form,
ktére poprzez aktywne uwagi wiekszej ilosci studentéw spetniatyby swoje zadanie.”
(cytat ze str.3 — 4 kasacji).

Sad Apelacyjny w [...] opierajgc sie miedzy innymi na raporcie
funkcjonariusza Stuzby Bezpieczenstwa kaprala Z. K. z dnia 27 czerwca 1974 r.
ustalit, ze ten podczas rozmowy z lustrowanym H.Z. w dniu 24 czerwca 1974 r.

najpierw poprosit o napisanie krétkiej informacji dotyczacej dziatalnosci Kota



Studentdéw Architektury i dziatalnosci Komisji Kultury, ktorg to notatke H.Z. napisat,
a nastepnie pobrat od niego pisemne zobowigzanie do wspotpracy z obranym
pseudonimem ,SIC” (k. 121, tom 1). Zdaniem Sadu Apelacyjnego w [...] podpisujgc
ow dokument w opisanym czasie, lustrowany H.Z. autoryzowat dane w tej notatce,
mimo spisania ich nieco przed podpisaniem zobowigzania wspotpracy. To zas
umozliwito funkcjonariuszowi Z. K. nazwanie ich ,Informacjg nr 17, co tez uczynit,
dopisujgc post factum takg nazwe u géry dokumentu.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny w [...] nie podzielit ustalen Sgdu Okregowego
w [...] co do czasu oraz zakresu swiadomej i tajnej wspotpracy lustrowanego H.Z. z
organami Stuzby Bezpieczenstwa. Stwierdzit bowiem, iz cyt. ,przede wszystkim,
brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze trwata ona przed czerwcem 1974
r., skoro bezspornie wowczas H.Z. nie wiedziat jeszcze, ze Z. K. jest
funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa. Nie zaistniata ona takze po dniu 24
czerwca 1974 r., gdyz niepodwazanym byto, iz lustrowany nie realizowat wtedy w
jakiejkolwiek postaci wspétpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa. Zatem, teoretycznie,
wchodzi¢ w gre mogt okres od 14 do 24 czerwca 1974 r., a $cislej wymienione dwa
dni, gdy to lustrowany spotkat sie z Z. K., wiedzgc juz, ze ten jest funkcjonariuszem
Stuzby Bezpieczenstwa. Zdaniem Sadu, catoksztalt zachowania lustrowanego z
dnia 14 czerwca 1974 r. nie wyczerpywat jednak znamion ..wspotpracy”
okreslonych w art. 3 ust. | u.l. Wszak, w owej dacie lustrowany H.Z. nie udzielit Z. K.
zadnych informacji, ktérych jego rozméwca nie znatby wczesniej i ktére odbiegatyby
w czymkolwiek od przekazanych w dniu 19 kwietnia 1974 r. w Dziekanacie
Wydziatu ogolnikdw o planowanym wyjezdzie do Wielkiej Brytanii i sytuacji rodziny,
w tym o nowicjacie brata. O tym, ze rozmowa przeprowadzona w dniu 14 czerwca
1974 r. nie byta traktowana jako przynoszgca jakiekolwiek informacje operacyjne
Swiadczyta tres¢ notatki stuzbowej funkcjonariusza Z. K. z owego dnia, w ktérej
najistotniejszy byt ostatni zapis, iz rozmdéwca wyrazit cheé¢ ponownego spotkania i
prosit, zeby poinformowac go jak ma sie zachowywa¢ w Wielkiej Brytanii i czy nie
mogtby dla nich cos zrobi¢ lub przywiez¢é. W istocie zatem, analizowana rozmowa
miata stworzy¢ grunt pod spotkanie w dniu 24 czerwca 1974 r., na ktdérym miato
dojsC - i ostatecznie doszto - do pozyskania H.Z. jako tajnego wspotpracownika.



Dopiero tez tego dnia doszto do realizacji wspétpracy lustrowanego ze Stuzbg
Bezpieczenstwa.”

W opisanych realiach Sad Apelacyjiny w [...] rozwazat tez kwestie
zastosowania konstrukcji btedu co do prawa.

Wykluczyt jednak jego zaistnienie. Gdyz, po pierwsze, lustrowany H.Z. nie
bronit sie twierdzeniem, iz nie wiedziat, jakiego rodzaju wspotprace miat ujawnic
w ztozonym oswiadczeniu lustracyjnym. Jego linia obrony ograniczata sie bowiem
do przedstawienia motywdw podpisania zobowigzania do wspotpracy i niesktadania
zadnych sprawozdahn po dacie jego sporzgdzenia. Po drugie, btad musi byc¢
usprawiedliwiony. Tymczasem, lustrowany H.Z., jako osoba 2z wyzZszym
wyksztatceniem, z wieloletnim doswiadczeniem pracy jako nauczyciel akademicki,
pozostajgca w wieku wskazujgcym na petnie sit intelektualnych, nie powinna miec
trudnosci ze zrozumieniem przepisdw ustawy lustracyjnej, a w szczegolnosci art. 3a
u.l. bowiem oswiadczenie lustracyjne odwotywato sie tylko do tego przepisu. Gdyby
mimo to, przepis ten nie byt dla lustrowanego zrozumiaty, mogt on we wiasnym
zakresie skorzysta¢ z odptatnej porady w kancelarii adwokackiej. Rozwazajgc te
kwestie Sad Apelacyjny w [...] nie odnidst sie do ustalen, ze po podpisaniu przez
lustrowanego H.Z. pisemnego zobowigzania do wspétpracy z dnia 24 czerwca 1974
r., lustrowany nie przekazywat Stuzbie Bezpieczenstwa informaciji, ktore dawatyby
podstawe do przyjecia zaistnienia przestanek czwartej i pigtej, o ktérych mowa w
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 listopada 1998 r., sygn. akt K 39/97.
Oczywistym jest, ze oswiadczenie ztozone zgodnie z wymogami ustawy lustracyjne;j
z 2006 r., tylko wowczas moze by¢é uznane za nieprawdziwe, jezeli jest
jednoczesnie: 1) niezgodne z rzeczywistoscig (tzw. obiektywna nieprawdziwosc) i
2) sktadajgcy je ma sSwiadomo$¢ owej niezgodnosci (tzw. subiektywna
nieprawdziwosc).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak w

wyroku.

kc



