IV KK 176/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

w sprawie M. B., A. B., W. K.

ukaranych za czyny z art. 151 § 1 k.w. i art. 157 § 1 k.w.

i W. W.

ukaranego za czyn z art. 157 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2023 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzys¢ skazanych przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, Zamiejscowy VI
Wydziat Karny w Hajnéwce

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl W 949/17

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie z uwagi na
przedawnienie karalnosci, a kosztami postepowania obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



IV KK 176/23 2

Wyrokiem nakazowym z dnia 21 grudnia 2017 r. (sygn. VII W 949/17) Sad
Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VII Wydziat Karny w Hajnéwce uznat
obwinionych: M. B., A. B. i W. K. za winnych tego, ze w dniu [...] 2017 r., w poblizu
miejscowosci T., gmina B., na terenie Nadlesnictwa B., lesnictwo T., oddziat [...] nie
bedac do tego osobami uprawnionymi, przechodzili przez las w miejscu, gdzie jest
to zabronione, oraz, ze w tym samym czasie, miejscu i okolicznosciach, wbrew
zgdaniu osoby uprawnionej nie opuscili lasu, w miejscu, w ktorym przebywanie jest
zabronione, tj. wykroczenia z art. 151 § 1 k.w. i z art. 157 § 1 k.w., za co wymierzyt
im kary grzywny w wysokosci 100 zt, natomiast obwinionego W. W. uznat za winnego
tego, ze w dniu [...] 2017 r., w poblizu miejscowosci T., gmina B., na terenie
Nadlesnictwa B., lesnictwo T., oddziat [...], wbrew Zzgdaniu osoby uprawnionej nie
opuscit lasu, w miejscu, w ktorym przebywanie jest zabronione, to jest o czyn z art.
157 § 1 k.w., za co wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 70 ztotych.

Od wyroku nakazowego nie wniesiono sprzeciwu i uprawomocnit sie on:
wobec M. B. w dniu 13 stycznia 2018 r., wobec A. B. w dniu 12 stycznia 2018 r.,
wobec W. K. w dniu 25 lutego 2018 r., zas wobec W. W. w dniu 16 lutego 2018 r.

Kasacje od ww. orzeczenia na korzys¢ obwinionych wniost Rzecznik Praw
Obywatelskich, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na jego tresc
naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.w., polegajgcego na
przyjeciu, ze okolicznosci przypisanych ukaranym czynow i ich wina nie budzag
watpliwosci, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku nakazowego,
podczas gdy w $wietle dowodoéw dotgczonych do wniosku o ukaranie zaréwno wina,
jak i okolicznosci czynéw zarzucanych obwinionym budzity powazne watpliwosci, co
winno skutkowac skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie w celu
wyjasnienia wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci.

Podnoszgc taki zarzut, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania z uwagi na przedawnienie karalnosci przypisanych

obwinionym wykroczen.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k..
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W mysl art. 93 § 2 k.p.w. orzekanie w postepowaniu nakazowym moze
nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.
Zgodnie z utrwalong juz linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego brak owych watpliwosci
oznacza, ze nie ma ich zaréwno odnosnie co do sprawstwa danego czynu, jak i winy
obwinionego, z uwzglednieniem zarowno jego wyjasnien oraz innych dowodéw
przeprowadzonych w toku czynnosci wyjasniajgcych. Poza sporem jest, Ze
postepowanie nakazowe to instytucja prawa procesowego, ktorej stosowanie
zastrzezono do najbardziej oczywistych przypadkow, gdzie materiat dowodowy jest
tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci co do winy i
okolicznosci popetnienia zarzuconego czynu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
4 kwietnia 2018 r., V KK 112/18, SIP Legalis nr 1747323, z dnia 13 wrzesnia 2017 r.,
IV KK 42/17, SIP Legalis nr 1673926; z dnia 11 grudnia 2018 r., Ill KK 648/18, SIP
Legalis nr 1885226).

Z powyzszg sytuacjg nie spotykamy sie jednak na kanwie niniejszej sprawy,
na co trafnie wskazuje Rzecznik Praw Obywatelskich. Na podstawie jej materiatu
dowodowego nie mozna w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢é czy na terenie
Nadlesnictwa B., le$nictwo T., oddziat [...] w dniu [...] 2017 r. obowigzywat okresowy
zakaz wstepu do lasu. Wprawdzie wspomina o tym w swoich zeznaniach swiadek Z.
N., ale wobec istotnych brakow w materiale dowodowym w postaci niedotgczenia
zarzadzenia nr 10/17 Nadlesniczego Nadlesnictwa B. z dnia [...] 2017 r.,
dotyczgcego wprowadzenia okresowego zakazu wstepu do laséw nie mozna byto —
bez cienia watpliwosci - uznac, ze tak byto i przez to okolicznosci czynéw i wina
obwinionych nie budzg watpliwosci. W ten sam sposéb nalezy sie zresztg odniesé
do obwieszczenia stanowigcego zatgcznik do zarzadzenia nr 15/17 Nadlesniczego
Nadlesnictwa B. z dnia [...] 2017 r., tj. aktu prawnego zmieniajgcego zarzadzenie nr
10/17, ktére co prawda znajduje sie w materiale dowodowym w aktach sprawy,
jednak zaréwno wskazany w nim termin (od dnia 1 kwietnia 2017 r. ,do odwotania”),
jak i podstawa prawna wprowadzenia przedmiotowego zakazu (,zagrozenie
bezpieczenstwa publicznego, zwigzane w wystgpieniem w lasach zniszczenia oraz
Znacznego uszkodzenia drzewostanow, przejawiajgcego sie masowym zamieraniem
drzew i drzewostanow na skutek zachodzgcych procesow powodujgcych powstanie

duzej liczby drzew martwych, stanowigcych realne zagrozenie dla zdrowia i zycia
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ludzi oraz ich mienia”) budzg powazne watpliwosci co do ich zgodnosci z
obowigzujgcymi normami prawnymi. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze wykroczenie z
art. 151 § 1 k.w. polega m.in. na przechodzeniu lub przejezdzaniu przez grunt lesny
w miejscach, w ktérych jest to zabronione. Kluczowa dla ustalenia odpowiedzialnosci
ukaranych byfa zatem ocena, czy byli oni uprawnieni do przechodzenia przez las w
miejscu, w ktorym jest to zabronione albo czy — mimo to — mogli w nim przebywac.
To powinno pozostawac fundamentalng kwestig, ktorej wnikliwe wyjasnienie dopiero
by pozwolito rzetelnie ustali¢, czy zachowanie M. B., A. B., W. K. iW. W. zrealizowato
wszystkie przestanki odpowiedzialnosci za wykroczenia, uzasadniajgce przypisanie
im winy. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze negatywng przestankg do wydania
w niniejszej sprawie wyroku nakazowego, ktérg winien byt dostrzec sgd meriti byty
wiasnie watpliwosci co do materialno-prawnych podstaw przypisania im
odpowiedzialnosci za wykroczenie, takze z uwagi na potrzebe rozwazenia
zastosowania w sprawie kontratypu stanu wyzszej koniecznos$ci, o ktérym mowa w
art. 16 § 1 k.w., a nade wszystko ustalenie, czy w ogole zarzucane ww. osobom
zachowania cechujg sie szkodliwoscig spoteczna w jakimkolwiek stopniu (art. 1 § 1
k.w.). Nie mozna przy tym nie dostrzec i tego, ze zgodnie z art. 26 ust.3 ustawy o
lasach (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 627),Nadlesniczy jest wytgcznie uprawniony do
wprowadzenia jedynie okresowego zakazu wstepu do lasu stanowigcego witasnosc¢
Skarbu Panstwa. Przepisy nie pozwalajg zatem na wprowadzenie przez
Nadlesniczego zakazu nieograniczonego terminem. Tymczasem (wspomniany)
uzyty w przywotanym obwieszczeniu zwrot ,do odwotania” Swiadczy¢ moze o
charakterze statym zakazu. Nadto ta podana w tym obwieszczeniu przyczyna jego
wprowadzenia w ogole nie moze by¢ podstawg legalnego zakazu, poniewaz nie
zostata przez ustawodawce ujeta w katalogu powoddéw wprowadzenia zakazu
okresowego wskazanych w art. 26 ust. 3 ustawy o lasach.

Wobec tych wszystkich zasztosci, ktére winien byt dostrzec Sgd Rejonowy,
niniejsza sprawa nie kwalifikowata sie do jej rozpoznania w trybie nakazowym. Sad
ten — w tej sytuacji - powinien byt skierowa¢ jg na rozprawe, przeprowadzié¢
postepowanie dowodowe w ramach ktérego poznaé tre$¢ wspomnianego
zarzadzenia Nr 10/17 i dopiero wtedy ustali¢, czy zakaz ten zostat wydany zgodnie z

obowigzujgcym prawem oraz czy zachodzity wobec ukaranych materialnoprawne
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przestanki przypisania im odpowiedzialnoSci za zarzucane im wykroczenia.
Wskazane razgce naruszenie przez Sgd Rejonowy przepisu art. 93 § 2 k.p.w. miato
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, bowiem obecnie nie mozna wykluczyc,
ze po przeprowadzeniu rozprawy zapadtoby inne, co do istoty, orzeczenie. Stad tez
konieczne sie stato uwzglednienie kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich i uchylenie
zaskarzonego nig wyrok. Nie byto juz jednak procesowo mozliwe przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy
VII Wydziat w Hajnéwce, bowiem w dacie ztozenia kasacji (19 kwietnia 2023 r.) okres
przedawnienia karalno$ci zarzucanych obwinionym wykroczenh przewidziany w art.
45 § 1 k.w. juz uptynat (zob. uchwata SN z 7 czerwca 2002 r., | KZP 15/02, z. 7-8,
poiz.49).Wobec wystgpienia tej ujemnej przestanki procesowej nalezato zatem, w
oparciu o przepisy art. 5 § 1 pkt 4 kpw. w zw. z art. 45 § 1 kw., umorzyc
postepowanie o wykroczenia zarzucane obwinionym

W ramach art. 45 § 2 k.w. ustawodawca zamiescit regulacje, w swietle ktorej w
razie uchylenia prawomocnego rozstrzygniecia termin przedawnienia "odzywa" i
biegnie od daty takiego uchylenia. Takie uchylenie moze mie¢ miejsce w drodze
kasacji (art. 110-112 k.p.w.) lub wznowienia postepowania (art. 113 k.p.w.).
Biegnacy na nowo termin przedawnienia wynosi natomiast 2 lata, poniewaz doszto
juz do wszczecia postepowania. Tak wyrazona zasada odnosi sie oczywiscie do
sytuacji, w ktérych przedawnienie karalnosci jeszcze nie nastgpito (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 listopada 1999 r., IV KKN 332/99, SIP Legalis
nr 46297; wyroki Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2001 r., V KKN 3/01, SIP Legalis nr
50010, oraz z 24 wrzesnia 2001 r., Il KKN 2/00, SIP Legalis nr 53806), co nie miato
jednak miejsca w niniejszej sprawie. Karalnos¢ wykroczen w niniejszej sprawie ustata
bowiem z uptywem 3 lat od dnia ich popetnienia (art. 45 § 1 k.w).

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 119 § 2 k.p.w.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
[J.J.]

[at]



