IV KK 175/24

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie A. Z. ,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2024 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

A. Z. zostat oskarzony, wraz z trzema innymi osobami, o popetnienie,
wspolnie i w porozumieniu, przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Ostrotece wyrokiem z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt Il K
54/18, uznat go w ramach zarzucanego czynu, za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 239 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.
Réwniez jeden z oskarzonych zostat skazany za tak kwalifikowany czyn, natomiast
dwaj pozostali oskarzeni zostali skazani za popetnienie zbrodni z art. 148 § 1 k.k., z
tym ze jeden z nich w formie nakfaniania drugiego oskarzonego do popetnienia
takiego przestepstwa.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 1 grudnia 2023 r., sygn. akt
Il AKa 214/22, zmienit, zaskarzony apelacjami prokuratora oraz obroncéw, wyrok i

w ramach zarzucanego A. Z. czynu, uznat go za winnego popetnienia zbrodni z art.
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148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci,
natomiast uniewinnit pozostatych trzech oskarzonych od popetnienia zarzucanego
im czynu.

Obronca skazanego A. Z. wniosta kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku, w ktérej podniesiono zarzuty obrazy prawa procesowego oraz
sformutowano wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
wobec tego skazanego. W uzasadnieniu wniosku wskazano na trafnos¢ zarzutéw
kasacyjnych oraz podkreslono, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji
spowoduje dla skazanego zbyt powazne i nieodwracalne skutki, gdyz poniesie on
dolegliwosci wynikajgce z wykonania prawomocnego wyroku, ktorych nie powinien
doznac¢ wobec zasadnosci kasacji.

W sprawie tej zostata rowniez wniesiona przez prokuratora kasacja - na
niekorzy$¢ trzech uniewinnionych oskarzonych oraz na korzysé A. Z. ,w zakresie
przypisanego mu jedynosprawstwa zabodjstwa’. Kasacja ta, w tym kierunek
wniesionej kasacji, bedzie analizowana przez Sad Najwyzszy na rozprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Whiosek obroncy A. Z. nie zastuguje na uwzglednienie.

W art. 9 kk.w. sformutowana jest zasada, zgodnie z ktérg nastepuje
bezzwtoczne wykonanie prawomocnych orzeczen, a zastosowanie instytucji z art.
532 § 1 k.p.k., powinno by¢ uzasadnione szczegdlnymi okoliczno$ciami. Analiza
treSci wniosku pozwala stwierdzi¢, Zze obronca w niniejszej sprawie takich
okolicznosci nie wykazat. Wprawdzie ranga zarzucanych w kasacjach uchybien
jest powazna, lecz ich zaistnienie nie jest na tyle oczywiste, by badanie sprawy
przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 532 § 1 k.p.k. przesgdzato o
koniecznoéci przetamania reguty bezzwilocznego wykonania prawomocnego
wyroku.

Przepis art. 532 § 1 k.p.k. wprawdzie nie zawiera katalogu warunkéw, od
ktérych zalezne jest wtrzymanie wykonania orzeczenia, to jednak bezspornym
pozostaje, iz za zastosowaniem tej instytucji przemawia¢ mogg jedynie wzgledy
wyjatkowe takze te, ktore spowodujg, iz wykonanie orzeczenia pociggnie za sobg
wyjagtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki dla skazanego, do czego
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odwotuje sie obronca w ztozonym wniosku. Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy
wskazaé, ze A. Z. odbywa obecnie kare 12 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczong innym wyrokiem, natomiast poczatek kary orzeczonej wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Biatymstoku, ktory zostat zaskarzony kasacja, przewidziany jest na
27 listopada 2027 r.

Nie przesadzajgc, zatem ostatecznego rozstrzygniecia, Sgd Najwyzszy
doszedt do przekonania, iz nie zachodzg w przedmiotowej sprawie wystarczajgce
podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1

k.p.k. i z tych wzgledow orzekt jak na wstepie.
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