IV KK 174/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 lipca 2023 r. w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w sprawie K. P. w przedmiocie wyroku tgcznego

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt IXK 410/21,

uchyla zaskarzony wyrok taczny i umarza postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tacznego, a kosztami procesu w

sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Rozpoznajgc sprawe K. P. o wydanie wyroku tgcznego, Sad Rejonowy w B.
ustalit, ze byt on skazany prawomocnymi wyrokami:

1/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 8 pazdziernika 2003 r., sygn. akt Ill K 519/03,
za popetnione w dniu 31 grudnia 2002 r. przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za popetnione w dniu 20 stycznia 2003 r.
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym

w miejsce tych kar jednostkowych orzeczono kare tgczng roku i 3 miesiecy
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pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat
proby, a nastepnie zarzgdzono jej wykonanie; kary te zostaty objete weztem kary
tgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonym wyrokiem tgcznym tego samego
Sadu z dnia 27 lipca 2009 r., sygn. akt Il K 26/09 - i wykonane w catosci w dniu 17
lipca 2010 r.;

2/ Sgdu Rejonowego w B. z dnia 13 wrzesnia 2004 r., sygn. akt IX K 764/04, za
popetnione w okresie od marca 2003 r. do dnia 20 marca 2004 r. przestepstwo z art.
191 § 1 k.k., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; za popetnione w dniu 21
marca 2004 r. przestepstwo z art. 190 § 1 k.k., na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz za popetnione w dniu 29 marca 2004 r. przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.k., na kare roku pozbawienia wolnosci, przy czym w miejsce
tych kar jednostkowych orzeczono kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci; kara ta zostata objeta weziem kary tgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci,
orzeczonym wyrokiem fgcznym tego samego Sgdu z dnia 27 lipca 2009 r., sygn. akt
Il K 26/09 - i wykonana w catosci dnia 17 lipca 2010 r.;

3/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 3 stycznia 2007 r., sygn. akt lll K 157/05, za
popetnione w dniu 30 lipca 2004 r. przestepstwo z art. 158 § 1 k.k., na kare roku
pozbawienia wolnosci;

4/ Sgdu Rejonowego w J. z dnia 24 kwietnia 2009 r., sygn. akt Il K 38/09, za
popetnione od dnia 1 lipca 2007 r. do dnia 7 pazdziernika 2008 r. przestepstwo z art.
242 § 2 k.k., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; kara zostata wykonana w
catosci dnia 20 sierpnia 2009 r., a nastepnie weszta w sktad kary tgcznej 2 lat
pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w B. z dnia
27 marca 2014 r., sygn. akt Il K 1272/13;

5/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 6 wrzesnia 2010 r., sygn. akt lll K 1232/08, za
przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.iart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione 21 czerwca 2008 r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione 21 czerwca 2008 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci zostata
skazanemu wymierzona kara tgczna 11 miesiecy pozbawienia wolnosci;

jednostkowe kary pozbawienia wolnosci zostaty nastepnie objete karg tgczng 2 lat
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pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem tgcznym Sgadu Rejonowego w B. z dnia
27 marca 2014 r., sygn. akt Il K 1272/13, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego
w B. z dnia 4 sierpnia 2014 r., sygn. akt VIl Ka 402/14, z odbycia ktérej skazany
zostat warunkowo przedterminowo zwolniony postanowieniem Sgdu Okregowego w
B. z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. IV Kow 974/14, na okres 2 lat préby liczony
od 16 grudnia 2014 r.;

6/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 15 listopada 2010 r., sygn. akt Ill K 1070/08, za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., popetnione 29 czerwca 2007 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysokosc¢
jednej stawki wynosi 10 zt oraz za przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione 12 lutego 2008 r. na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych przy przyjeciu, iz wysokos¢ jednej stawki wynosi 10 zi;, w miejsce
jednostkowych kar grzywny zostata skazanemu wymierzona kara fgczna grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 10 zt kazda; kara grzywny zostata wykonana w
catosci 15 grudnia 2014 r.; w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci
zostata skazanemu wymierzona kara tgczna roku pozbawienia wolno$ci; kary
pozbawienia wolnosci zostaty nastepnie objete karg taczng 2 lat pozbawienia
wolnosci orzeczong wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w B. z dnia 27 marca 2014
r., sygn. akt Illl K 1272/13, zmienionym wyrokiem Sgadu Okregowego w B. z dnia 4
sierpnia 2014 r., sygn. akt VII Ka 402/14, z odbycia ktorej skazany zostat warunkowo
przedterminowo zwolniony postanowieniem Sgdu Okregowego w B. z dnia 3
pazdziernika 2014 r., sygn. IV Kow 974/14, na okres 2 lat proéby liczony od
uprawomocnienia sie postanowienia, tj. od 16 grudnia 2014 r;

7/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. akt Ill K 683/09, za
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w okresie od wrzesnia 2008 r. do 1
pazdziernika 2008 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostata objeta
karg fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w B. z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt lll K 1272/13, zmienionym
wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 4 sierpnia 2014 r., sygn. akt VII Ka 402/14,



IV KK 174/23 4

z odbycia ktérej skazany zostat warunkowo przedterminowo zwolniony
postanowieniem Sgdu Okregowego w B. z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. IV Kow
974/14, na okres 2 lat proby liczony od uprawomocnienia sie postanowienia, tj. od 16
grudnia 2014 r.;

8/ Sadu Rejonowego w B. z dnia 15 grudnia 2014 r., sygn. akt IX K 1375/13, za
popetnione w dniu 22 marca 2012 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k.
iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz za popetnione
w dniu 2 kwietnia 2012 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. i art. 286
§ 1 kk.wzw.zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare roku pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zt kazda; kara
grzywny zostata wykonana w catosci 27 stycznia 2016 r.;

Dokonujac tych ustalen Sgd Rejonowy w B. wyrokiem tgcznym z dnia 4 listopada
2021 r., w sprawie o sygn. akt IX K 410/21, rozstrzygnat co nastepuje:

I/'namocyart. 856§1i§2k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, w
miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 13 wrzesnia 2004 r., sygn. akt IX K 764/04, oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w
B. z dnia 3 stycznia 2007 r., sygn. akt lll K 157/05, wymierzyt skazanemu kare tgczng
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[I/ namocy art. 85§ 1i§ 2 k.k.iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw,
w miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokiem Sgdu Rejonowego w J.
z dnia 24 kwietnia 2009 r., sygn. IIK 38/09, wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia
6 wrzesnia 2010 r., sygn. lll K 1232/08, wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 15
listopada 2010 r., sygn. lll K 1070/08 oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia
9 grudnia 2010 r., sygn. Ill K 683/09, wymierzyt skazanemu kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci;

[ll/ na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie wyroku tgcznego
w pozostatym zakresie;

IV/ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego w catosci od obowigzku

ponoszenia kosztéw sgdowych w sprawie, wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.
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Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie z dniem
12 listopada 2021 r. W sprawie nie sporzgdzono uzasadnienia wyroku (k. 103 - 105
i 107).

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. kasacje nadzwyczajng od tego wyroku wniost
Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok tgczny w catosci na korzysc¢ skazanego.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k. zarzucit
razgce naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec K. P. przez Sgd Rejonowy w B.
w dniu 4 listopada 2021 r. wyroku tgcznego o sygn. akt IX K 410/21 w sytuacji, kiedy
kwestia potgczenia skazan na mocy tych samych orzeczen, wydanych wobec tego
samego skazanego, zostata juz wczesniej rozstrzygnieta dwoma wyrokami tgcznymi
tego samego Sadu z dnia: 27 lipca 2009 r., sygn. akt lll K 26/09 (prawomocnym z
dniem 24 listopada 2009 r., wobec wydania przez Sgd Okregowy w B. wyroku o sygn.
akt VII Ka 752/09) oraz 27 marca 2014 r., sygn. akt Ill K 1272/13 (prawomocnym z
dniem 4 sierpnia 2014 r., w zwigzku z wydaniem przez Sgd Okregowy w B. wyroku
0 sygn. akt VIl Ka 402/14).

W konkluzji Prokurator Generalny wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku
tgcznego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie by¢ oczywiscie zasadna, co pozwalato na rozpoznanie jej
w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzglednienie w catosci. Stusznie skarzgcy wskazat, ze
w odniesieniu do tych samych orzeczen wydanych w sprawach skazanego K. P.,
zostaty juz wydane wczesniej wyroki tgczne przez Sad Rejonowy w B.: w dniu 27
lipca 2009 r., sygn. akt Il K 26/09 i w dniu 27 marca 2014 r., sygn. akt Il K 1272/13
— z ktorych wynika jednoznacznie, ze potgczono w nich te same kary, ktére utworzyty
dwa wezty kary tgcznej w niniejszej sprawie. Wyrokiem tgcznym z dnia 27 lipca 2009
r., sygn. akt lll K 26/09, Sad Rejonowy w B. potgczyt K. P. kary jednostkowe
orzeczone dwoma wyrokami tego Sgdu z dnia 13 wrzesnia 2004 r., sygn. akt IX K

764/04 i z dnia 3 stycznia 2007 r., sygn. akt Ill K 157/05, a w ich miejsce wymierzyt
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skazanemu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten uprawomocnit sie w
drugiej instancji, z chwilg wydania przez Sgd Okregowy w B. w dniu 24 listopada
2009 r. (sygn. akt VIl Ka 752/09), wyroku utrzymujgcego w mocy zaskarzone
orzeczenie Sgdu Rejonowego. Rozstrzygniecie to dotyczy tych samych kar, ktore
zostaty potgczone w pkt. | obecnie zaskarzonego wyroku tgcznego z dnia 4 listopada
2021 r., przy czym wymierzona kara tgczna wynosita rowniez 2 lata i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoséci (k. 58 - 59 60 - 61).

Na mocy drugiego wyroku tgcznego wydanego wobec K. P. z dnia 27 marca
2014 r., sygn. akt lll K 1272/13, potgczono kary z czterech wyrokow, a mianowicie:
Sadu Rejonowego w J. z dnia 24 kwietnia 2009 r., sygn. akt Il K 38/09 oraz Sadu
Rejonowego w B. z dnia: 6 wrzesnia 2010 r., sygn. akt lll K 1232/08, 9 grudnia 2010
r., sygn. akt [l K 683/09 i 15 listopada 2010 r., sygn. akt Ill K 1070/08 - a w ich miejsce
Sad wymierzyt kare fgczng 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem z dnia
4 sierpnia 2014 r., sygn. akt VIl Ka 402/14, Sad Okregowy w B. zmienit powyzsze
orzeczenie, poprzez obnizenie wymierzonej kary tgcznej do 2 lat pozbawienia
wolnosci (k. 41 - 421 43).

Z analizy akt sprawy wynika, ze nie tylko istnienie tych wyrokéw ujawnia tres¢
karty karnej skazanego (k. 2-3), ale i do akt sprawy karnej zostaty zatgczone odpisy
wiasnie tych dwoéch wyrokow tgcznych Sgdu Rejonowego w B. W tej sytuaci
zupetnym nieporozumieniem bylo zawarcie w aktach sprawy notatki urzedowej
(Zapisek urzedowy) z 13 kwietnia 2021 r. sekretariatu o tresci — ,Ustalono w tut.
Wydziale oraz Ill Karnym SR BB (telefonicznie), iz nie toczg sie aktualnie sprawy o
wydanie wyroku tgcznego w sprawie K. P. s. J.” (k. 11). Podkreslenia wiec wymaga,
ze niewatpliwie w sprawie brak byto warunkéw do wydania kolejnego wyroku
tgcznego. Doszto zatem do wydania takiego wyroku wbrew przestance powagi rzeczy
osagdzonej, skoro Sgd Rejonowy w B. potgczyt kary pozbawienia wolnosci w sytuacji,
gdy istniaty juz wyroki tgczne orzeczone za te same czyny, popetnione przez te samg
osobe. Stanowito to naruszenie zasady powagi rzeczy osgdzonej, a wiec
doprowadzito do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, okreslonej w art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Przestanka res iudicata wynika z bezwzglednego nakazu umorzenia

postepowania karnego, gdy wczesniejsze postepowanie karne, co do tego samego
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czynu tej samej osoby, zostato prawomocnie zakonczone. Uwagi te w petnym
zakresie majg zastosowanie do postepowan w przedmiocie wydania wyroku
tgcznego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2015 r., lll KK 308/15,
LEX nr 1813450). W przypadku, gdy wobec tej samej osoby zapadty dwa
prawomocne wyroki tgczne, obejmujgce te same skazania, ktore objete byty tym
weztem w wyroku, ktory uprawomocnit sie wczesniej, drugi z tych wyrokéw dotkniety
jest w tym zakresie razgcym naruszeniem prawa, zaliczanym do tzw. bezwzglednych
przyczyn uchylenia orzeczenia, przewidzianym wart. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i
okreslanym jako naruszenie powagi rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.). Taka
sytuacja stanowi ujemng przestanke procesowg, przewidziang w przepisie art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k., w zakresie wydania kolejnego orzeczenia w tym przedmiocie w
przypadku, gdy w orzeczeniu wydawanym pozniej miato dojs¢ do rozstrzygniecia
tego, czy dokfadnie te same skazania za czyny jednostkowe spetniajg warunki do
objecia ich weztem kary tgcznej w wyroku tgcznym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 listopada 2021 r., lll KK 373/21, LEX nr 3326994). Zgodnie z art. 575 k.p.k.,
jezeli po wydaniu wyroku fgcznego zachodzi potrzeba wydania nowego wyroku
tacznego, z chwilg jego uprawomocnienia sie poprzedni wyrok tgczny traci moc.
Jednak w wypadku uchylenia wyroku fgcznego wydanego z naruszeniem art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., wykonaniu podlega poprzedni wyrok tgczny, gdyz nie utracit on mocy na
podstawie art. 575 § 1 k.p.k. Wydanie i uprawomocnienie sie nowego wyroku
tgcznego wbrew przestance powagi rzeczy osadzonej nie powoduje utraty mocy
przez poprzedni wyrok tgczny, bowiem skutek, o ktérym mowa w art. 575 § 1 k.p.k.,
moze nastgpi¢ tylko wowczas, gdy spetnione sg przestanki tam okreslone, a zatem
zachodzi realna potrzeba wydania nowego wyroku fgcznego (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia: 30 listopada 2011 r., Il K 149/11, OSNKW 2011, z. 12, poz. 113;
28 wrzes$nia 2022 r., IV KK 315/22, LEX nr 3490549; 5 lipca 2022 r., | KK 251/22,
LEX nr 3478497).

Nie ulega wiec watpliwoséci, ze w sprawie Sgdu Rejonowego w B. o sygn. akt
IX K 410/21, doszto do razgcego uchybienia w postaci naruszenia zasady powagi
rzeczy osgdzonej, a tym samym w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza przewidziana w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. To za$ czynito koniecznym

wyeliminowanie z obrotu prawnego zaskarzonego wyroku tgcznego, poprzez jego
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uchylenie i umorzenie postepowania (art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt
8kpk wzw. zart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.). W tym przypadku wykonaniu podlega
poprzedni wyrok tgczny, gdyz nie utracit on mocy prawnej na podstawie art. 575 §
1k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

HK
[t.n]



