IV KK 168/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzes$nia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczacy)
SSN Igor Zgolinski

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

w sprawie P. K.

skazanego z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 9 wrzeénia 2025 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na niekorzy$¢ skazanego
od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Mystowicach

z dnia 9 stycznia 2025 r., sygn. akt Il K 640/24

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Mystowicach do ponownego rozpoznania.

Pawet Kotodziejski Marek Siwek Igor Zgolinski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Mystowicach wyrokiem nakazowym z dnia 9 stycznia 2025 r.,
sygn. akt Il K 640/24, uznat P. K. za winnego tego, ze w dniu 06 listopada 2024 r. w
I. na ulicy I. 1 na drodze publicznej prowadzit pojazd mechaniczny marki |. o nr rej.

[...] nie stosujgc sie do decyzji administracyjnej nr [...] z dnia 13 maja 2004 r. wydane]
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przez Staroste towickiego o cofnieciu P. K. uprawnien kategorii B, C, T do kierowania
pojazdami, tj. popetnienia czynu z art. 180a k.k., za ktory wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 30 zt (pkt 1), a takze orzekt srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat (pkt 2). Wyrok
zawierat rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu (pkt 3).

Wobec braku wniesienia sprzeciwu przez strony, wyrok nakazowy
uprawomochnit sie 23 stycznia 2025 r.

W dniu 7 kwietnia 2025 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja Prokuratora
Generalnego, ktory wymieniony wyzej wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w
Mystowicach zaskarzyt w catosci, na niekorzys¢ skazanego P. K., zarzucajgc mu
L<razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na orzeczeniu wobec P.
K. — po przeprowadzeniu postepowania nakazowego w trybie art. 500 § 1i 3 k.p.k. i
uznaniu go wyrokiem nakazowym za winnego popetnienia wystepku z art. 180a Kk.k.
— na podstawie art. 180a k.k. wzw. zart. 33§ 1, § 1Tapkt 2i § 3 k.k. kary 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30
(trzydziestu) ztotych, podczas gdy zgodnie z treScig przepisu art. 502 § 1 k.p.k.
wyrokiem nakazowym mozna orzec kare grzywny w maksymalnej wysokosci do 200
(dwustu) stawek dziennych albo do 200 000 (dwustu tysiecy) ztotych”.

W konsekwencji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Mystowicach do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna w stopniu oczywistym,
co umozliwito jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron, tj. w
trybie okreslonym art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem nakazowym mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200.000 zt. W judykaturze nie budzi watpliwosci, ze niezastosowanie sie do

wskazanego ograniczenia, stanowi razgce naruszenie prawa, ktére ma istotny wptyw
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na tres¢ wyroku (zob. m.in. wyrok SN z dnia 18 pazdziernika 2023 r., Ill KK 388/23;
wyrok SN z dnia 25 lutego 2022 r., lll KK 514/21; wyrok SN z dnia 25 stycznia 2022
r., IV KK 639/21).

Taka tez sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie. Sad Rejonowy w
Mystowicach wydajgc wyrok nakazowy wymierzyt bowiem P. K. kare grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 30 ztotych, a zatem w wymiarze przekraczajgcym gorng granice sankcji o jakiej
mowa w art. 502 § 1 k.p.k. Tym samym oskarzony ponidst inng dolegliwos¢ od tej,
ktéra zostata przewidziana w ustawie dla trybu nakazowego. Ponadto jak trafnie
zauwazyt Prokurator Generalny, skoro sgd meriti uznat, ze zachodzi koniecznosé
wymierzenia kary surowszej niz wynika to z dyspozycji art. 502 § 1i 2 k.p.k., to brak
byto podstaw do wydania wyroku nakazowego, a sprawa winna podlegac
rozpoznaniu na rozprawie, zgodnie z zasadami ogolnymi.

W tym stanie rzeczy, kasacje Prokuratora Generalnego wniesiong przed
uptywem roku od daty uprawomocnienia sie zaskarzonego wyroku (vide art. 524 § 3
k.p.k.) nalezato uznaé za oczywiscie zasadng i uchyli¢ zaskarzony wyrok nakazowy
w catosci, a sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w

Mystowicach.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.J]

[r.g.]

Pawet Kotodziejski Marek Siwek Igor Zgolinski



