IV KK 163/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 maja 2023 r.,
kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej A. P.

w sprawie G. S. i A.S,,

oskarzonych z art. 190a § 1 k.k.

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 9 czerwca 2022 r., VIl Ka 271/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 3 grudnia 2021 r., Il K 1455/19,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ oskarzycielke positkowa A. P. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt:
l. A. S. o to, ze:

1. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R., B., O. i T., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z G. S. uporczywie nekali rodzine A. P. i R. P. poprzez nagrywanie i
utrwalanie ich wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkéw
ich rodziny podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynno$ci zycia
codziennego, obserwowanie w miejscu wykonywania pracy zawodowej,

poinformowanie o uczestnictwie w majgcych odbywacC sie uroczystosciach
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pogrzebowych R. P., prowokowanie do wymiany zdan, wydawanie dzwiekow
nasladujgcych ptacz i jeki, zmuszanie, w zwigzku ze skfadanymi licznymi
zawiadomieniami o naruszeniu przez nich obowigzujgcych zasad i norm porzadku
publicznego, do stawiennictwa i uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez
organa panstwowe, co wzbudzito w nich i ich dzieciach uzasadnione
okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyto ich prywatnos¢ na szkode
A. P. i R. P. oraz ich matoletnich dzieci S. P., W. P., K. P., tj. o przestepstwo z art.
190a § 1 k.k.;

2. w okresie od [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z G.
S. uporczywie nekali rodzine M. Z. i S. Z. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia codziennego,
wydawanie dzwiekow nasladujgcych jeki, zmuszanie do stawiennictwa i
uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez organy panstwowe w zwigzku
ze skfadanymi licznymi zawiadomieniami o naruszeniu obowigzujgcych zasad i
norm porzgdku publicznego co wzbudzito w nich i ich dziecku uzasadnione
okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich prywatnosc¢ na szkode

M. Z.iS. Z. i ich matoletniego dziecka A. Z., tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.;

3. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
G. S. uporczywie nekali rodzine I. I. i £. |. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i czionkéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia codziennego
poprzez prowokowanie i straszenie gestami, plucie w ich obecnosci, wydawanie
dzwiekéw nasladujgcych jeki, zmuszanie do stawiennictwa i uczestnictwa w
czynnosciach wykonywanych przez organy panstwowe w zwigzku ze skfadanymi
licznymi zawiadomieniami o naruszeniu obowigzujgcych zasad i norm porzadku
publicznego, co wzbudzito w nich i ich dziecku uzasadnione okolicznosciami
poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich prywatnosc¢ na szkode I. I. i £. I. i ich

matoletniego dziecka I. I. 2, tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.;

4. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z

G. S. uporczywie nekali rodzine J. S. i S. S. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
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wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia codziennego,
prowokowanie i straszenie gestami, wydawanie dzwiekdw nasladujgcych jeki,
zmuszanie do stawiennictwa i uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez
organa panstwowe w zwigzku ze skfadanymi zawiadomieniami o naruszaniu
obowigzujgcych zasad i norm porzadku publicznego, co wzbudzito w nich i ich
dziecku uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich
prywatnos¢ na szkode J. S. i S. S. i ich maloletniego dziecka M. S., tj. o

przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.
II. G. S. o to, ze:

1.w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R., B., O. i T., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z A. S. uporczywie nekali rodzing A. P. i R. P. poprzez nagrywanie i
utrwalanie ich wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkow
ich rodziny podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia
codziennego, obserwowanie w miejscu wykonywania pracy zawodowej,
poinformowanie o uczestnictwie w majgcych odbywacC sie uroczystosciach
pogrzebowych R. P., prowokowanie do wymiany zdan, wydawanie dzwiekow
nasladujgcych ptacz i jeki, zmuszanie, w zwigzku ze sktadanymi licznymi
zawiadomieniami 0 naruszeniu przez nich obowigzujgcych zasad i norm porzadku
publicznego, do stawiennictwa i uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez
organa panstwowe, co wzbudzito w nich i ich dzieciach uzasadnione
okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyto ich prywatnos¢ na szkode
A. P. i R. P. oraz ich matoletnich dzieci S. P., W. P., K. P., tj. o przestepstwo z art.
190a § 1 k.k;

2. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
A. S. uporczywie nekali rodzine M. Z. i S. Z. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia codziennego,
wydawanie dzwiekow nasladujgcych jeki, zmuszanie do stawiennictwa i
uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez organy panstwowe w zwigzku

ze sktadanymi licznymi zawiadomieniami o naruszeniu obowigzujgcych zasad i
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norm porzadku publicznego co wzbudzito w nich i ich dziecku uzasadnione
okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich prywatno$¢ na szkode

M. Z.iS. Z. iich matoletniego dziecka A. Z. , tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.;

3. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
A. S. uporczywie nekali rodzine I. I. i L. |. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i cztonkoéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnos$ci zycia codziennego
poprzez prowokowanie i straszenie gestami, plucie w ich obecnosci, wydawanie
dzwiekow nasladujgcych jeki, zmuszanie do stawiennictwa i uczestnictwa w
czynnosciach wykonywanych przez organy panstwowe w zwigzku ze skladanymi
licznymi zawiadomieniami o naruszeniu obowigzujgcych zasad i norm porzadku
publicznego, co wzbudzito w nich i ich dziecku uzasadnione okolicznosciami
poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich prywatnos¢ na szkode I. I. i L. I. i ich

matoletniego dziecka I. I. 2, tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.;

4. w okresie od dnia [...] r. do dnia [...] r. w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
A. S. uporczywie nekali rodzing J. S. i S. S. poprzez nagrywanie i utrwalanie ich
wizerunkéw, obserwowanie domostwa, obserwowanie ich i czionkéw ich rodziny
podczas wypoczynku, wykonywania prac domowych i czynnosci zycia codziennego,
prowokowanie i straszenie gestami, wydawanie dzwiekdw nasladujgcych jeki,
zmuszanie do stawiennictwa i uczestnictwa w czynnosciach wykonywanych przez
organa panstwowe w zwigzku ze sktadanymi zawiadomieniami o naruszaniu
obowigzujgcych zasad i norm porzgdku publicznego, co wzbudzito w nich i ich
dziecku uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich
prywatnos¢ na szkode J. S. i S. S. i ich maloletniego dziecka M. S., tj. o

przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 12455/19, Sad Rejonowy w
Olsztynie uniewinnit oboje oskarzonych od popetnienia kazdego z zarzucanych im

czynow.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz petnomocnik oskarzycieli
positkowych A. P. i R. P.
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Prokurator zarzucit temu orzeczeniu:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy wptyw
na jego tres¢, wyczerpujgcy sie w niestusznym uznaniu, ze materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na przyjecie, iz
zachowanie A. S. i G. S. polegajgce na nagrywaniu i utrwalaniu
wizerunkéw sgsiadéw, obserwowaniu domostw, cztonkéw ich rodzin
podczas wypoczynku, podczas wykonywania prac domowych i czynnosci
zycia codziennego, obserwowanie w miejscu wykonywania pracy
zawodowej, informowanie o uczestnictwie w majgcych odbywac sie
uroczystosciach pogrzebowych, prowokowanie do wymiany zdan,
wydawanie dzwiekow nasladujgcych ptacz i jeki, sktadanie zawiadomien
0 haruszeniu obowigzujgcych zasad i norm porzadku publicznego,
powodowanie obowigzku stawiennictwa i uczestnictwa w czynnosciach
wykonywanych przez organy panstwowe byto uporczywym nekaniem A.
P. i R. P. oraz ich matoletnich dzieci S. P., W. P., K. P., M. Z., S. Z. i ich
matoletniego dziecka A. Z., J. S. i S. S. i ich matoletniego dziecka M. S., I.
I. i L. I. i ich matoletniego dziecka I. I. 2 i w istotny sposdb wzbudzaty w
nich poczucie zagrozenia i naruszaty prywatnos¢ podczas gdy
przeprowadzona, wolna od btedéw, dokonana zgodnie z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego analiza zebranych w sprawie
dowodow, w tym zeznah pokrzywdzonych oraz swiadkéw A. P., P. K., K.
M. i A. M., M. H., A. B. i M. B., ocenianych we wzajemnym powigzaniu
wskazuje jednoznacznie, iz w/w zachowania byly uporczywe i w istotny
sposob wzbudzaty poczucie zagrozenia i naruszaty w istotny sposéb

prywatnosg;

2. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k., ktéra miata
wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajacg na przyjeciu z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 7 k.p.k., ze
wielokrotne, powtarzajgce sie przesSladowanie, wyrazajgce sie w
podejmowaniu roznych naprzykrzajgcych sie czynnosciach, ktorych

celem bylo udreczenie, utrapienie, dokuczenie lub niepokojenie
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pokrzywdzonych albo oséb ich najblizszych nie byto uporczywym
nekaniem, a uwypuklenie elementow wzajemnego konfliktu sgsiedzkiego
rozstrzygajgcych o braku znamion przestepstwa okreslone jako "ztosliwe
niepokojenie" nie spetniato cechy istotnosci, o ktorej mowa w art. 190a
$ 1 kk. i w ten sposdb oceny razgco odbiegajgcej od zasad procesu
karnego w sytuacji gdy zasady prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego przemawiajg za tym, ze oskarzeni,
zachowaniami swoimi wyczerpali znamiona przestepstwa stalkingu na
szkode A. i R. P. oraz ich matoletnich dzieci S. P., W. P., K. P., M. Z.iS.
Z. i ich mafoletniego dziecka A. Z., J. S. i S. S. i ich matoletniego dziecka

M. S., I. l.iL. I. iich matoletniego dziecka I. I. 2.

Natomiast petnomocnik oskarzycieli positkowych A. P. i R. P. skarzgc wyrok Sgdu

Rejonowego w Olsztynie w catosci zarzucit mu:

obraze prawa materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze zachowanie oskarzonych nie wypetniato znamion
przestepstwa znecania, w sytuacji, gdy z ustalonego stanu faktycznego przez Sad |
instancji wynika, ze zachowanie oskarzonych stanowito przestepstwo uporczywego
znecania sie z art. 190 a § 1 kk. co skutkowalo wydaniem wyroku

uniewinniajgcego oskarzonych od zarzucanych im czynow.

Apelacje te rozpoznat Sgd Okregowy w Olsztynie w dniu 26 maja 2022 r. Wyrokiem

z dnia 9 czerwca 2022 r., VII Ka 271/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniosta petnomocnik oskarzycielki positkowej A. P.,

w ktdrej zarzucita temu orzeczeniu:

razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a

mianowicie naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte i niepetne
rozpatrzenie przez sgd odwotawczy wskazanych w srodku odwotawczym zarzutdw i
whnioskéw podnoszonych na niekorzys¢ oskarzonych oraz dokonanie kontroli

instancyjnej z wadami btednego rozumowania oraz nieprawidtowej wyktadni i
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subsumpcji prawa, tj.:

- w zakresie apelacji wywiedzionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych A.
IR.P.

a) art. 190a § 1 k.k. poprzez jego btedng wykiladnie, a w konsekwencji
niezastosowanie polegajgce na uznaniu, ze zachowanie oskarzonych nie wypetnito
znamion przestepstwa uporczywego nekania, w sytuacji, gdy z prawidtowo
ustalonego stanu faktycznego wynika, Zze modus operandi przyjety przez
oskarzonych nalezy uzna¢ za wypetniajgce znamiona uporczywego nekania na
szkode pokrzywdzonych, co stanowito podstawe do wydania sprzecznego z

prawem materialnym wyroku utrzymujgcego wyrok uniewinniajgcy,

b) art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 11 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie, a w
konsekwencji niezastosowanie polegajgce na uznaniu, ze zachowania oskarzonych
nalezy oceniaC przez pryzmat znamion czynu uporczywego nekania w zakresie
poszczegolnych oséb pokrzywdzonych w sytuaciji, gdy zachowania oskarzonych

wobec kazdego pokrzywdzonego z rodziny Panstwa P. nalezy oceniac tgcznie,
- w zakresie apelacji wywiedzionej przez oskarzyciela publicznego:

c) art. 7 k.p.k. poprzez przeprowadzenie nieprawidtowej i nierzetelnej kontroli
odwotawczej polegajgcej na zaaprobowaniu oceny dowoddéw sprzecznej z zasadg
swobodnej ich oceny, doswiadczenia zyciowego i logiki, dokonanej przez Sad a
quo, w sytuacji gdy sad odwotawczy nie przeprowadzit wtasnego postepowania
dowodowego, a jedynie dokonat wadliwej kontroli instancyjnej w tym zakresie, co
miato wptyw na nieprawidtowo poczynione ustalenia w sprawie i tres¢ zapadtego

rozstrzygniecia,

2.art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie
przez Sgd Okregowy w Olsztynie wniosku dowodowego zgtoszonego przez
oskarzycielke positkowg A. P. podczas rozprawy apelacyjnej w dniu 26 maja 2022 r.
w sprawie o sygn. akt VIl Ka 271/22, podczas gdy zebrane materiaty dowodowe w
sprawie w sposOb dostateczny nie wyjasniaty okolicznosci zwigzanych z

prowadzonymi przeciwko oskarzonym postepowaniami, ktére to miaty istotne
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znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony przez oskarzonych czyn zabroniony

oraz czy stanowi on przestepstwo i jakie,

3.art. 433§ 1 k.p.k. wzw. art. 434 § 1 pkt1,2i 3 k.p.k. wzw. z art. 437 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez
razgcg niesprawiedliwos¢ orzeczenia sgdu |l instancji objawiajgcg sie w utrzymaniu
w mocy orzeczenia sgdu | instancji w sytuacji wystgpienia niesprawiedliwosci
proceduralnej przejawiajgcej sie w nieprawidlowym okresleniu przypisanego
oskarzonym czynu oraz jego kwalifikacji prawnej, polegajgce na niedokonaniu
zmiany opisu czynu w zakresie okreslenia czynnosci sprawczej czynu zarzucanego
oskarzonym oraz zmiany przyjetej kwalifikacji prawnej czynu, co w konsekwencji

doprowadzito do uniewinnienia oskarzonych

i wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.

Prokurator, obronca oskarzonego G. S. i obrofica oskarzonej A. S. ztozyli

odpowiedzi na kasacje petnomocnika oskarzycielki positkowej A. P..
Wszyscy w nich wniesli o oddalenie tej kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja, pomimo swojej obszernosci (27 stron) i formalnej starannoSci
sporzadzenia, ale juz nie merytorycznej trafnosci - jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym. Tak tylko bowiem mozna - w stwierdzonych zasztosciach procesowych
- oceni¢ wszystkie jej zarzuty, przy czym czes$¢ z nich oscyluje wrecz na granicy
dopuszczalnoéci. Nie respektujg one - i to jednoznacznie - tych regulacji karnej

ustawy procesowej, ktére okreslajg przedmiot kasacji, jej podstawy, a takze funkcje.
To wrecz determinowato takg ocene tej kasacji.

Przystepujgc do wskazania przyczyn nadmienionej oceny przedmiotowej skargi
nalezy w pierwszej kolejnosci przywota¢ dwie uwagi - natury ogolnej -- bo
konieczno$¢ przestrzegania zwigzanych z nimi przepisow prawa procesowego tez

tg ocene implikowata.
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Po pierwsze, zarowno apelacja petnomocnika oskarzycieli positkowych, jak i
kasacja petnomocnika jednej z oskarzycieli positkowych A. P., zostata wniesiona na
niekorzys¢ uniewinnionych oskarzonych. Skoro tak to Sad odwotawczy byt
zobowigzany przestrzega¢ zwigzanych =z takim kierunkiem zaskarzenia
ustawowych ograniczen. Zgodnie bowiem z art. 434 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy
moze orzec na niekorzys¢ oskarzonego jedynie (§ 1 pkt 3) w razie stwierdzenia
uchybien podniesionych w srodku odwotawczym, chyba Zze srodek odwotawczy nie
pochodzi od oskarzyciela publicznego lub petnomocnika i nie podniesiono w nim
zarzutow albo ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od podniesionych
zarzutéw. Mozliwos¢ (tj. koniecznos$¢ z uwagi na zasady prawdy i legalizmu - art. 2
§ 2 k.p.k. oraz art. 10 k.p.k.) takiego orzekania pojawia sie wtedy, gdy prawnie
"przestajg obowigzywac" okreslone zakazy (gwarancje dla oskarzonego) chronigce
przed pogorszeniem jego sytuacji procesowej. Chodzi o dwie instytucje: okreslony
w przywotanym art. 434 § 1 k.p.k. zakaz reformationis in peius oraz zakazy (reguty)
ne peius. Wynikajgcy z art. 434 § 1 k.p.k. zakaz powoduje zatem ograniczenie
mozliwosci orzekania sgdu odwotawczego. Nawet jezeli prowadzi to do kolizji z
trafng represjg karng i zasadg prawdy materialnej. Pomimo wiec wniesienia srodka
odwotawczego na niekorzys¢ sgd odwotawczy nie moze orzec na niekorzysc¢ poza
granicami zaskarzenia oraz poza granicami zarzutéw. Chyba ze ustawa to
przewiduje. Te ustawowe ograniczenia zwigzane z granicami zarzutow powinni tez
przestrzega¢ autorzy Srodkéw odwotawczych, rodzg one bowiem i dla nich
konkretne konsekwencje. W sytuacji w ktérej - tak jak in concreto - w apelacji
wywiedzionej na niekorzyS¢ oskarzonego przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego od wyroku uniewinniajgcego nie zostat podniesiony zarzut dotyczgcy
danego uchybienia, a zostat on sformutowany w innej apelacji, ale wniesionej przez
prokuratora od tego samego wyroku, to zwazywszy na taki zakres i granice
zarzutow w "swojej" apelacji - petnomocnik oskarzyciela positkowego nie moze,
bedgc przy tym autorem jedynej kasacji wniesionej od wyroku sgdu odwotawczego
utrzymujgcego w mocy 6w uniewinniajgcy wyrok, podnosi¢ w niej zarzutu razgcego
naruszenia zasad kontroli instancyjnej w zakresie tego zarzutu, ktéry podnidst
wytgcznie prokurator w swojej apelacji. A taka sytuacja zaistniata w rozpoznawanej

sprawie odnosnie zarzutu 1c kasacji.
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Po drugie, Sad Najwyzszy, stosownie do tresci art. 536 k.p.k., rozpoznaje kasacje
(tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym
jedynie w wypadkach o ktérych mowa w art.439 k.p.k., art. 435 k.p.k. i art. 455 k.p.k.
Te wskazane (wyjgtkowe) sytuacje procesowe in concreto nie zaistnialy. Oznacza
to, ze Sad Najwyzszy byt jedynie zobowigzany (ale i tylko tak uprawniony) do tego,
by rozpozna¢ podniesione w kasacji zarzuty, w takim ksztafcie (normatywnym i
jezykowym) w jakim je sformutowano i z uwzglednieniem takich konfiguraciji
procesowych, ktore w toku postepowania zaistnialy, wywotanych kierunkiem
zaskarzenia wniesionego przez petnomocnika oskarzycielki positkowej Srodka
zaskarzenia oraz granicami wskazanych w tej apelacji zarzutow. Przede wszystkim,
zauwazy¢ nalezy, ze w apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli
positkowych  zarzucajgc jedynie naruszenie prawa materialnego, nie
kwestionowano ani sposobu dokonania ustalen faktycznych, ani braku wyjasnienia
wszystkich okolicznosci sprawy. Tymczasem przywotane wyzej regulacje - tym
bardziej przy takim kierunku obydwu skarg: instancyjnej - apelacji i nadzwyczajnej -
kasacji dowodzg niewatpliwie potrzeby i niezbednosci zachowania, starannosci
oraz precyzji (zwtaszcza w kasacji, chociaz - jak podano - nie tylko) zaréwno w
okreslaniu granic formutowanych w nich zarzutéw, ale réwniez w same;j ich tresci.
Tego najwyrazniej zabrakto w rozpoznawanej sprawie. W (jedynym) zawartym w
apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych zarzucie obrazy prawa
materialnego skarzgcy dwukrotnie uzyt zwrotu "przestepstwo znecania" i stwierdzit,
iz zarzucana obraza prawa materialnego, tj. art. 190a $ 1 k.k. (pomimo, ze w tym
przepisie takie przestepstwo znecania nie jest okreslone) nastgpita "poprzez jego
btedne zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze zachowanie oskarzonych nie
wypetniato znamion przestepstwa znecania", podczas, gdy "z ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze zachowanie oskarzonych stanowito przestepstwo znecania
z art. 190a § 1 k.k.". Abstrahujgc juz od tej wadliwosci opisu i traktujac jg w
kategoriach pomytki pisarskiej (jakkolwiek sama tres¢ tego zarzutu nie daje ku temu
jezykowych podstaw, skoro brak w nim jakichkolwiek odniesienn stownych do
wystepku stalkingu-uporczywego nekania) to w Swietle tresci uzasadnienia tej
apelacji nie ulega watpliwosci, ze prawidtowo zarzut ten powinien by¢ kwalifikowany

jako zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Analiza jezykowa tego zarzutu taki
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wniosek uprawnia, skoro stwierdza sie w nim, ze ta zarzucana obraza prawa
materialnego miata nastgpi¢ poprzez "btedne zastosowaniu art. 190a § 1 k.k.
polegajgce na uznaniu, ze zachowanie oskarzonych nie wypetniato znamion
przestepstwa znecania". Tymczasem poza sporem jest, ze zarzut obrazy prawa
materialnego, majgcy charakter samoistny, aktualizuje sie dopiero wtedy, gdy
podnoszgcy go skarzgcy aprobuje poczynione ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe skarzonego przez niego orzeczenia, kiedy zas je kwestionuje - to
woéwczas powinien czynic to, albo poprzez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych,
albo zarzut obrazy przepisow prawa procesowego. Skoro - jak to jest w zarzucie -
Sad ustalit (co negowato mozliwos¢ przypisania sprawstwa przestepstwa danej
osobie), ze oskarzeni nie wypetniali znamion przestepstwa z art. 190a § 1 k.k., to
czynigc tak samoistnie tego przepisu nie naruszyt, co najwyzej dokonat w tym
zakresie btednych ustalen, albo uchybit konkretnym przepisom prawa procesowego,
a to skutkowato tymi btednymi ustaleniami. Te zastrzezenia majg istotne znaczenie
w sprawie, bowiem wskazane wady w zakresie prawidtowego okreslenia rodzaju
podniesionego zarzutu odwotawczego zostaty przeniesione do kasacji i rowniez
spowodowaty uznanie jej oczywistej bezzasadnosci. W zwigzku z tym, ze Sad |l
instancji nie czynit wikasnych ustalen faktycznych i utrzymat w mocy wyrok Sadu |
instancji, to kwestionowanie dopiero w kasacji tresci dokonanych ustalen
faktycznych oznaczatoby, ze kasacja zostata wniesiona przeciwko wyrokowi tegoz

Sadu | instancji.

Niezaleznie od powyzszych wstepnych uwag przeprowadzona w takim zakresie i
warunkach kontrola kasacyjna wyroku sgdu odwotawczego w zwigzku z kasacjg
petnomocnika oskarzycielki positkowej dowodzi, ze tre$¢ podniesionego w skardze
jako pierwszy zarzutu, jak i przywotane, w ogolnej podstawie prawnej tego zarzutu,
przepisy regulujgce zasady kontroli instancyjnej (art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k.) Swiadczg o tym, Ze skarzgca zarzuca Sagdowi odwoftawczemu. ze
przeprowadzit kontrole wyroku Sadu meriti w zwigzku z wniesiong przez
petnomocnika oskarzycieli positkowych apelacjg w sposob ,nienalezyty i niepetny”,
,Z wadami btednego rozumowania oraz nieprawidtowej wyktadni i subsumpciji
prawa”. Ocene czy rzeczywiscie Sgd odwotawczy w ten sposéb razgco uchybit

wspomnianym zasadom kontroli instancyjnej i mogto to mie¢ istotny wptyw na tresé
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zaskarzonego wyroku nalezy poprzedziC przypomnieniem normatywnych
uwarunkowan, ktérych petne uwzglednianie przez skarzgcg dopiero mogto by

impiikowac¢ ocene o zasadnosci wywiedzionej przez nig skargi.
W szczegdlnosci:

1. Poza sporem jest, ze przedmiotem zaskarzenia kasacji jest (tak jak in concreto)
prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczacy postepowanie (art. 519 k.p.k.).
To wtasnie tego wyroku powinny dotyczy¢ zarzuty podnoszone w kasacji. Wolno -
co oczywiste - podnosi¢ w kasacji uchybienia, ktorymi jest dotkniete orzeczenie
sagdu | instancji, niemniej jednak by to bylo procesowo skuteczne nalezy
jednoczesnie zarzuci¢ sgdowi odwotawczemu razgce naruszenie konkretnych
przepisow, ktore skutkowato tym, ze dopuscit do "przeniesienia tego uchybienia" do
wyroku sadu odwotawczego, bedagcego przedmiotem zaskarzenia kasaciji.
Niedopetnienie tej powinnosci i przywotanie w kasacji uchybien stwierdzonych w
wyroku sadu | instancji, niewskazanych w apelacji, czyni taki zarzut bezzasadnym
jako skierowany do wyroku sgdu | instancji. Takim z pewnoscig jest zarzut kasacji z
pkt 1 ppkt b. Kwestie objete jego trescig nie byty podnoszone w apelacji
petnomocnika oskarzycieli positkowych ani w samym zarzucie, ani tez w
uzasadnieniu skargi. Skoro tak, to tego konsekwencjg jest uznanie wskazanego
zarzutu za odnoszgcy sie do orzeczenia Sadu Rejonowego i przez to samo za
oczywiscie bezzasadny. Nadto - w sytuacji w ktérej w apelacji wywiedzionej przez
petnomocnika oskarzycieli positkowych nie byt podniesiony ten zarzut obrazy art.
190a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 11 k.k. - to nie mozna nastepnie w kasacji zarzucac¢
Sagdowi Okregowemu "nienalezytego i niepetnego rozpatrzenia" tegoz $rodka
odwotawczego - w zakresie tego zarzutu - bez réwnoczesnego wykazania
razgcego naruszenia przez ten Sad takiego przepisu karnej ustawy procesowe;,
ktéry obligowat go do zajecia sie tg kwestig z urzedu, poza podniesionymi w
apelacji zarzutami. Skarzgca jednak tego typu dziatan nie podjeta. Dalej, zarzut 1
ppkt a kasacji jest w istocie powtdrzeniem jedynego zarzutu apelacji petnomocnika
oskarzycieli positkowych, ktory (jak to juz dostrzezono powyzej) stanowit w istocie
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, do ktérego tresci Sgd Okregowy sie odnidst,

a zwazywszy na sposob w jaki to uczynit brak jest podstaw do uznania, iz przez to
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uchybit - i to razgco oraz z mozliwoscig istothego wptywu na tres¢ wyroku (a
dopiero wtedy mogtoby to by¢ uznane za skuteczng podstawe kasacji) - przepisom
prawa procesowego wskazanym w podstawie prawnej omawianego w tym miejscu
zarzutu. Tym bardziej, gdy sie uwzgledni owe btedy tak w zakresie okreslenia
rodzaju zarzutu odwotawczego, wskazania rodzaju przestepstwa, ktérego mieli
dopusci¢ sie oskarzeni, a takze treS¢ samej przytoczonej w uzasadnieniu apelacji
argumentacji, sprowadzajgcej sie, obok rozwazan teoretycznych, do przedstawienia
witasnej, wysoce subiektywnej oceny zebranych w sprawie dowodow i przebiegu

poszczegolnych zdarzen zaistniatych pomiedzy uczestnikami procesu.

Po drugie, podstawg kasacji - zgodnie z przywotanym przepisem art. 523 § 1 k.p.k.
- moze by¢, obok bezwzglednych powoddéw odwotawczych przewidzianych w art.
439 k.p.k., tylko "inne razgce naruszenie prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na
tres¢ wyroku". Obydwie kumulatywnie wymagane cechy dopuszczalnych podstaw
kasacji muszg byc¢ przez skarzgcego wykazane (art.526 § 1 k.p.k.). Musi on zatem -
o ile nie podnosi zarzutu majgcego oparcia w przepisie art. 439 k.p.k. - wykazac, ze
in concreto doszto do razgcego, a wiec bardzo powaznego naruszenia przez sad
odwotawczy prawa przy wydaniu zaskarzonego wyroku i mogto to miec istotny (ij. z
pewnoscig nie jakikolwiek) wptyw na jego tres¢. Podstawg kasacji nie moze byc¢
zatem zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, zaréwno wtedy, gdy jako taki jest
wprost podnoszony, jak i wtedy, gdy dla obejscia tych ograniczen, przyjmuje
(btedng) posta¢ zarzutu obrazy prawa: materialnego czy procesowego. Analiza
uzasadnienia ocenianej kasacji dowodzi, ze taki - w istocie - "pozorny" charakter
ma pierwszy z podniesionych w kasacji zarzutow. Intencjg bowiem przytoczonej w
zwigzku z nim motywacji jest w istocie podwazanie poczynionych przez Sad |
instancji (i aprobowanych przez Sad odwotawczy) ustalen faktycznych, ktore
wykazaty brak w ustalonym zachowaniu oskarzonych wystgpienia wszystkich
(wskazanych w art. 190a § 1 k.k.) znamion koniecznych dla przyjecia, iz tak
kwalifikowane przestepstwo na szkode A. P. oni popetnili. Poczynione dotychczas
uwagi zatem dowodzg, ze sporzgdzenie skutecznej kasacji, ze wzgledu na jej
pewien formalizm i liczne ustawowe ograniczenia zwigzane z jej nadzwyczajnym
charakterem, nie jest tatwg czynnoscig procesowg i nie zawsze jest mozliwe. Tym

bardziej, co jeszcze raz nalezy zauwazy¢, z uwagi na juz przywotang regulacje z art.
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536 k.p.k., oraz wynikajgce z niej dla sgdu kasacyjnego ograniczenia i rygory;

Po trzecie, takie powtorzenie w kasacji - jak to w istocie dokonano w zakresie
zarzutu obrazy prawa materialnego in concreto - (zarzut 1a kasacji) zarzutéw z
apelacji moze by¢ procesowo skuteczne tylko wtedy, gdy sad odwotawczy owych
zarzutéw podniesionych w apelacji w ogole nie rozpatrzy, albo uczyni to w sposob
na tyle pobiezny i niewnikliwy, iz, w realiach danej sprawy, trudno przyja¢, by ta
dokonana przez niego kontrola odwotawcza byta rzetelna i spetniata wymagane dla
kontroli instancyjnej standardy. Jednakze wowczas nalezy w kasacji nie tylko taki
zarzut podniesc¢, wytykajgc sgdowi odwotawczemu, ze razgco uchybit przepisom
okreslajgcym reguty kontroli odwotawczej, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
przy czym mogto to mieC istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, ale i
konkretnie wskaza¢ na czym miata polegac - w danych okolicznosciach sprawy - ta
nierzetelnos¢, czy nieprawidtowos¢ i w czym sie wyraza jej "razgcy" charakter.
Samo niezadowolenie z zaprezentowanej przez Sgd odwotawczy oceny i
przedstawienie (jak in concreto) wiasnej, opartej na subiektywnych kryteriach
analizy materialu dowodowego nie wystarczy, tak jak i nie wystarczy przekonanie
skarzgcego o wadliwosci wskazanej przez ten Sad wyktadni danego przepisu, o ile
nie zdota wykaza¢ jej razacej wadliwosci. Stad, jesli chodzi o sposob i
prawidtowos¢ rozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczgcego naruszenia prawa
materialnego (niezaleznie od jego wspomnianego rzeczywistego charakteru) to Sgd
Il instancji przyznat, ze oskarzeni kierowali wobec pokrzywdzonych zachowania,
ktére naruszaty ich prywatnosc¢ i utrudniaty zycie. Jednakze - w ocenie tego Sadu -
nie przekraczaty one obiektywnej miary pozwalajgcej stwierdzic¢, ze wzbudzito ono
u pokrzywdzonych poczucie zagrozenia, naruszato prywatno$¢ w stopniu istotnym.
Takie ustalenia w tym zakresie poczynit Sgd Rejonowy, a Sgd Okregowy je w petni
aprobowat. O braku przypisania oskarzonym zarzucanych im przestepstw
zadecydowaty rowniez ustalenia wskazujgce na dilugie odstepy miedzy
zachowaniami oskarzonych, co nie pozwala na ich ocene jako zachowan
uporczywego nekania (s.32 uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji). Odnosnie czesci
zachowan Sad uznat natomiast, ze trudno traktowac¢ je jako nekanie w sytuacji, gdy
pokrzywdzeni zachowywali sie w taki sam sposdb (nagrywanie, fotografowanie,

kierowanie spraw przeciwko sgsiadom do okreslonych organdéw). Sad nie przychylit
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sie do stanowiska pokrzywdzonych, aby ich tozsame zachowania traktowac inaczej.
Przyzna¢ nalezy racje skarzacym, ze przepis nie wyklucza retorsji ze strony
pokrzywdzonych przestepstwem z art. 190a § 1 k.k., ale w okolicznosciach, gdy
pokrzywdzeni nie tyle reagujg na konkretne zachowania sprawcy w reakcji na nie,
co zachowujg sie w taki sam sposob, trudno zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze mamy
do czynienia z "nekaniem". Co wiecej, jesli chodzi o umieszczenie na posesji kamer,
to z dokonanych przez Sad | instancji ustalen wynika, ze pokrzywdzeni zrobili to
jako piersi. Piersi rowniez skierowali zawiadomienie o braku tabliczki ostrzegajgce;j
przed groznym psem na ich posesiji. Sgd | instancji ustalit jednoczesnie, ze wiekszg
aktywnos¢ w zakresie tych zachowan wykazywali oskarzeni, niemniej jednak nie
byto to samoistnie wystarczajgce do uznania ich catego zachowania za
wyczerpujgce wszystkie wymagane znamiona wystepku z art. 190a § 1 k.k. Sad
Okregowy aprobowat tg ocene Sadu | instancji i wskazat powody tej decyzji. W
kasacji petnomocnik oskarzycieli positkowych podwaza zasadnos¢ tej oceny
niemniej jednak, tres¢ zarzutow podniesionych w ppkt a i b w ramach pierwszego
zarzutu kasacji (abstrahujgc w tym miejscu juz od przedstawionej oceny zarzutu z
ppkt b) swiadczy o tym, Ze w istocie kwestionuje ona ustalenia faktyczne, nie zas
przeprowadzong kontrole instancyjng w zakresie samego zarzutu apelacji odnosnie
sposobu ich dokonania (ktorego zresztg w apelacji wniesionej na rzecz oskarzycieli
positkowych w ogodle nie sformutowano). To oznacza, ze tak czynigc, skarzgca
podniosta w kasacji niedopuszczalne w niej zarzuty btedu w ustaleniach
faktycznych. Dobitnie to potwierdzajg zawarte w nich sformutowania: ".. w sytuacji,
gdy z prawidiowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze modus operandi
przyjetych przez oskarzonych nalezy uznaC za wypetniajgce znamiona
uporczywego nekania". Sad ustalit, ze zachowanie oskarzonych tych znamion nie
wypetnia i wskazat przestanki tej oceny, nie jest to wiec kwestia wykfadni, a kwestia
ustalen co do zaistnienia znamion, réznie przez skarzgcg i Sad pojmowanych. O
takich tez intencjach skarzgcej swiadczy wyliczenie przez nig na stronach od 10 do
15 uzasadnienia skargi zdarzen, ktére tylko w znikomej czesci byly przedmiotem
zainteresowania Sgddéw w sprawie orzekajgcych, wobec granic aktu oskarzenia, a
ktére w jej ocenie Swiadczg o uporczywym nekaniu pokrzywdzonych przez

oskarzonych w rozumieniu wymogow wskazanych w art. 190a § 1 k.k. Tak czynigc
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nie tylko nie przestrzegata tych regulacji, ktore wskazujg na przedmiot kasacji i
jedynie dopuszczalne jej podstawy (omowione juz powyzej), ale takze utozsamita
kasacje - nadzwyczajny Srodek odwotawczy przystugujgcy od prawomocnego
orzeczenia konczgcego postepowanie - ze zwyktym srodkiem odwotawczym. To
zas nie mogto juz by¢ ani skuteczne ani dopuszczalne, bowiem jest sprzeczne z
funkcjg kasacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przystugujgcego od
prawomocnych orzeczen sgdu odwotawczego konczacych postepowanie. Nie jest
nig przeciez powielanie kontroli instancyjnej i przeprowadzenie jej po raz kolejny. W
bardzo licznych orzeczeniach Sad Najwyzszy, od lat, konsekwentnie podkresla, ze
kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej. Jej celem - jako nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia przystugujgcego od prawomocnych orzeczen - jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego tylko takich prawomocnych orzeczen, ktore z
racji na range bardzo powaznych uchybien, ktérymi sg one dotkniete nie powinny w
nim, w demokratycznym panstwie, funkcjonowac¢. Tego nie respektuje skarzgca,
skoro w kasacji zajeta sie nie tyle oceng wyroku sagdu odwotawczego, w aspekcie
zarzutu i wnioskdw zawartych w apelacji petnomocnika oskarzycieli positkowych,
ale podjefa prébe skitonienia Sgdu kasacyjnego do przeprowadzenia na nowo
kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji, nie baczac przy tym ani na to co byto
trescig tej apelacji, ani - przede wszystkim - na wspomniane ograniczenia
dotyczagce podstaw kasacji i jej funkcji. Sad Najwyzszy konsekwentnie tez
przypomina, ze w toku postepowania kasacyjnego z zatozenia nie dokonuje sie
kontroli poprawnos$ci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci
ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary. Tymczasem
autorka kasacji - w dominujgcym zakresie - kwestionuje zasadno$¢ orzeczen
Saddéw obu instancji w zakresie ich podstawy faktycznej. Pomijajgc juz to, ze Sad
Okregowy nie dokonywat wtasnych ustalen faktycznych i (jedynie) aprobowat te
poczynione przez Sad Rejonowy i wydat wyrok utrzymujgcy w mocy zaskarzone
orzeczenie, przy czym sprawowat tg kontrole odwotawczg wyroku Sgdu | instancji
(odnosnie oskarzycielki positkowej A. P.) w zwigzku z tre$cig wniesionej od niego
przez jej petnomocnika apelacji i tylko w tym kontekscie nalezato formutowac i
argumentowac zarzuty kasacji, to jeszcze - co raz jeszcze odnotowacC nalezy -

ustalenia co do tego czy zachowanie sprawcy wypetnia znamiona okreslonego
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rodzajowo przestepstwa sg objete podstawg faktyczng orzeczenia .Sgd Rejonowy
wykazat na stronach od 31 do 35 uzasadnienia wyroku powody dla ktérych ocenit -
w oparciu o dokonane ustalenia faktyczne dotyczgce poszczegdlnych zachowan
oskarzonych i pokrzywdzonych tymi zarzucanymi im czynami - dlaczego nie uznat,
iz wyczerpali oni wszystkie konieczne dla bytu wystepku z art. 190a § 1 k.k.
znamiona. Lektura tych rozwazan i wysunietych na ich podstawie wnioskéw nie
uprawnia przekonania o ich wadliwosci, czy bezpodstawnosci. Sgd Okregowy
aprobowat te ustalenia i oceny, wskazujgc i omawiajgc przyczyny tego stanowiska
(por. od s. 5 do 7 uzasadnienie wyroku tego Sadu).W swietle tych zasztosci nie ma
powoddéw do przypisania Sgdowi odwotawczemu aby tak postepujgc razgco uchybit
regutom przeprowadzania kontroli instancyjnej. Tymczasem autorka kasacji
probuje - z punktu widzenia rezultatow wtasnej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego - podwazac¢ zasadnosc i trafnos¢ przekonania co do braku
w ustalonym zachowaniu oskarzonych wobec oskarzycielki positkowej (bo tylko jej
dotyczy kasacja) podstaw do uznania je za uporczywe nekanie w rozumieniu art.
190a § 1 k.k. Nalezy jedynie w tym aspekcie tylko zauwazy¢, ze przez stanowigce
znamie tego przestepstwa pojecie "nekania" (ktérego ustawa nie definiuje) nalezy
rozumie¢ dreczenie drugiego cziowieka, niedawanie mu spokoju, ciemiezenie,
gnebienie, przesladowanie, sekowanie, szykanowanie, zaszczuwanie. Nekanie
przy tym ma by¢ uporczywe, co oznacza, ze musi trwac przez okreslony czas, musi
by¢ ponadto intensywne, nieustepliwe, permanentne, nieprzejednane, zaciekte,
nachalne, namolne, natarczywe, obsesyjne, state. Znamie to zatem ogranicza
zakres kryminalizacji, wymagajgc od sprawcy, aby nekanie charakteryzowato sie
(kwalifikowang) intensywnoscig. Trafnie podkresla sie w judykaturze i
piSmiennictwie, Zze sama obserwacja, filmowanie Ilub fotografowanie
pokrzywdzonych spoza ich posesji zasadniczo nie wypetnia znamion czynu z art.
190a § 1 k.k. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 29 marca 2017 r., IV KK 413/16,
OSNKW 2017/8, poz.44 oraz V. Konarska-Wrzosek [red.], Kodeks karny.
Komentarz, wyd. 1ll, WKP 2020, teza 5).

Poza sporem jest (jak to tez juz dostrzezono), ze w kasacji mozna wytykac
uchybienia takze wyroku Sadu | instancji, niemniej by to doprowadzito do uznania

zasadnosci tej skargi, nalezy jednoczesnie wykazac, poprzez wytkniecie sgdowi
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odwotawczemu razgcego naruszenia przepisu, ktory nakazywat mu zajecie sie
dang kwestig z urzedu oraz stosowng, odnoszacg sie do konkretnych okolicznosci
danej sprawy, argumentacje - przeniesienie tego uchybienia do wyroku sadu
odwotawczego, stanowigcego przedmiot zaskarzenia kasacji. Tego jednak
skarzgca nie uczynita, podnoszac zarzut- tak to jednak, wbrew jego tresci, nalezy
oceni¢ w oparciu o stwierdzone okolicznosci - samoistnego naruszenia art. 7 k.p.k.
Wprawdzie skarzgca powigzata ten zarzut z zarzutem jednoczesnego naruszenia
wraz z nim przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., niemniej jednak brak
byto podstaw do kreowania takiej konstrukcji normatywnej owego zarzutu. Zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. byt tylko podniesiony w apelacji prokuratora i przez to - jak
to juz odnotowano - autorka nie mogta zarzuca¢ Sgdowi odwotawczemu uchybienia
(razgcego) zasadom kontroli instancyjnej w zwigzku z tym zarzutem, ktérego w
apelacji wywiedzionej na rzecz oskarzycieli positkowych nie podniesiono. Mogta -
co najwyzej - podnosi¢ w kasacji zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. przez Sad | instancji
z jednoczesnym wytknieciem razgcego naruszenia przez Sad odwotawczy takiego
przepisu, ktory obligowat go do zajecia sie kwestig stanowigcg tresc¢ tego zarzutu.
Skarzgca tego nie uczynita, stagd tylko tak normatywnie umocowany zarzut kasacji
nalezato uznaé¢ za skierowany do wyroku Sadu | instancji i przez to samo
oczywiscie bezzasadny. Niezaleznie od tego wskazac nalezy, ze nawet w sytuacji,
gdyby przyjg¢ mozliwos¢ sformutowania takiego zarzutu w kasacji - jak go
zaprezentowano - to tak skonstruowany zarzut bytby oczywiscie bezzasadny. W
apelacji prokuratora wprawdzie zarzucono obraze art. 7 k.p.k., ale poprzez
"przyjecie ... (ze zachowania oskarzonych) okreslone jako "ztosliwe niepokojenie"
nie spetniato cechy istotnosci, o ktérej mowa w art. 190a § 1 k.k.(..) w sytuacji, gdy
zasady prawidtowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego przemawiajg za tym, ze oskarzeni zachowaniami swoimi wyczerpali
znamiona przestepstwa stalkingu". Natomiast w kasacji obronca wskazata jako
rozpatrzony wbrew rygorom art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. zawarty w
apelacji prokuratora zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. "poprzez przeprowadzenie
nieprawidtowej i nierzetelnej kontroli odwotawczej polegajgcej na zaaprobowaniu
oceny dowoddw sprzecznej z zasadg swobodnej oceny dowoddw, doswiadczenia

zyciowej (powinno byc¢: zyciowego) i logiki, dokonanej przez Sad a quo, w sytuaciji
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gdy sad odwotawczy nie przeprowadzit wikasnego postepowania dowodowego, a
jedynie dokonat wadliwej kontroli instancyjnej w tym zakresie, co miato wptyw na
nieprawidtowe poczynione ustalenia w sprawie i tres¢ zapadtego rozstrzygniecia".
W oparciu o zestawienie tresci obydwu zarzutow: z apelacji prokuratora i kasacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej nie mozna uzna¢, ze ta treS¢ zarzutu z
apelacji uprawniata sformutowanie w oparciu o nig w kasacji przytoczonego
zarzutu, tym bardziej, ze - oceniajgc "formalnie", tak jak ten zarzut rodzajowo
okreslono - podnoszac w apelacji tylko zarzut naruszenia obrazy prawa
materialnego petnomocnik oskarzycieli positkowych dat przez to wyraz temu, ze
aprobuje poczynione in concreto ustalenia faktyczne, bo to przeciez jest warunkiem
aktualizacji tego samoistnego zarzutu. Analizujgc bowiem tres¢ tych zarzutéw i
majgc na wzgledzie motywacje tego zarzutu kasacji przedstawiong w uzasadnieniu
skargi (por. 4 - 24) stwierdzi¢ wypada, ze skarzgca - zgodnie z literalng trescig
zarzutu - obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. upatruje
w przeprowadzeniu "nieprawidtowej i nierzetelnej kontroli odwotawczej polegajgce;j
na zaaprobowaniu oceny dowodow sprzecznej z zasadg swobodnej ich oceny (...)
dokonanej przez Sgd a quo, w sytuacji gdy sad odwotawczy nie przeprowadzit
wilasnego postepowania dowodowego, a jedynie dokonat wadliwej kontroli
instancyjnej w tym zakresie, co miato wptyw na nieprawidtowe poczynione ustalenia
w sprawie". O ile jeszcze pierwszg czes¢ tego zarzutu z kasacji mozna uznac za
odnoszacy sie do zarzutu z apelacji prokuratora, to juz ta koncowa do tegoz nie
przystaje. Przy czym prezentowane w niej tezy sg nietrafne i bynajmniej nie
dowodzg trafnosci tego zarzutu kasacji. Po pierwsze, skarzgca nie uwzglednia tego,
iz Sad odwotawczy wcale nie musiat przeprowadzaé¢ "wlasnego postepowania
dowodowego", miat bowiem tylko za zadanie - jako sgd odwotawczy - sprawdzié¢
zasadnos¢ orzeczenia Sadu | instancji w zwigzku z wniesionymi od niego
apelacjami. Brak takiego "wtasnego postepowania" w zadnej mierze nie okresla
sposobu oceny dokonanej przez Sad | instancji analizy materialu dowodowego, w
tym i nie wyklucza mozliwosci jej catkowitego aprobowania przez Sgd odwotawczy.
Taka zas decyzja nie oznacza - co oczywiste - ze tak przeprowadzona kontrola
odwotawcza jest "wadliwa". Po drugie, nawet gdyby tak byto, to nie miato to juz

"wptywu na nieprawidtowo poczynione ustalenia w sprawie", skoro te poczynit Sad |
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instancji, a Sgd odwotawczy je tylko aprobowat, a ta ich wadliwos¢ mogta byta by¢ -
co najwyzej - nastepstwem btedéw w ustaleniach faktycznych (w jednej z dwdch
postaci), mogacych stanowic¢ takze efekt naruszenia konkretnego przepisu prawa

procesowego.

Niezaleznie od tego (co rowniez juz odnotowano) nie moze petnomocnik
oskarzycieli positkowych w kasacji zarzuca¢ w zakresie tego zarzutu naruszenia art.
7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. z racji podniesienia (ale
wyltgcznie) w apelacji prokuratora zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., skoro takiego
zarzutu w skardze apelacyjnej petnomocnika oskarzycieli positkowych nie
sformutowano. Danie mu w kasacji takich mozliwosci bytoby - tym bardziej w
sytuacji w ktorej ta nastepuje po apelacji, podobnie wniesionej takze na niekorzysc
oskarzonego (skazanego) - niedopuszczalnym rozszerzaniem uprawnien stron,
godzgcym w gwarancje przyznane oskarzonemu i ignorowaniem tych ustawowych
ograniczen zwigzanych z zakresem zaskarzenia i granicami zarzutow srodkow
odwotawczych wnoszonych na niekorzys¢ oskarzonego. Zwtaszcza w sytuacji - jak
ta in concreto - w ktoérej strona, ktére ten zarzut w apelacji podniosta, uznata
prawidlowos¢ jego rozpoznania przez Sgd odwotawczy i odstgpita od wniesienia
kasacji od wyroku tego Sadu. Co wiecej, prokurator - wylgczny autor takiego
zarzutu apelacji - nie tylko nie wnidst kasacji od wyroku Sgdu Okregowego, ale
nawet postulowat oddalenie kasacji petnomocnika oskarzycieli prywatnych jako

oczywiscie bezzasadne;.

2. Oczywiscie bezzasadny jest takze drugi zarzut kasacji. Brak jest podstaw do
uznania, ze oddalajgc w oparciu o przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. na rozprawie
odwotawczej w dniu 26 maja 2022 r. wniosek dowodowy oskarzycielki positkowej A.
P. Sad Okregowy razgco uchybit temu przepisowi w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. i to
mogto mie¢ az istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Wniosta wowczas o
,zazgdanie dodatkowych informacji z policji w O., D., T. i S. ile dokfadnie
postepowan toczyto sie pomiedzy stronami, bowiem dane w aktach sg
nieszczegoétowe i zazgdanie informacji, czy byto ztozone zawiadomienie przez G. S.
odnos$nie nieprawidtowego trzymania psa”’ (k.1408v). Przede wszystkim

oskarzycielka positkowa nie wyjasnita, w sposob przekonujgcy dlaczego tej tresci
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wniosek dowodowy ztozyta dopiero na rozprawie odwotawczej. Jej twierdzenie, ze
,nie wiedziata, ze powinna ztozy¢ ten wniosek na rozprawie przed Sgadem Im
instancji” w Swietle jej doswiadczeh procesowych i wystepowanie z fachowym
petnomocnikiem nie jest wiarygodne. Ztozenie wniosku dowodowego o pozyskanie
akt z wymienionych Komisariatow Policji uzasadniata brakiem dostatecznego
wyjasnienia sprawy przez Sad | instancji. Jednakze w apelacji wywiedzionej na jej
rzecz sformutowano tylko zarzuty naruszenia prawa. Takze w apelacji prokuratora
nie ztozono w tym przedmiocie zadnych zarzutow i wnioskéw. Niezaleznie od tego,
zauwazy¢ nalezy, ze materiat dowodowy sprawy zawierat informacje o toczgcych
sie pomiedzy stronami postepowaniach i odpisy zapadtych w nich orzeczen i byt to
niewatpliwie bardzo obszerny materiat dowodowy i stanowit takze podstawe
poczynionych ustalen faktycznych.(por. s. 4, 6,7,15,16,21,22, 1139-1140, 1147,
1149, 1168).Skoro oskarzycielka positkowa nie wskazata wiarygodnie przyczyn dla
ktérych wniosek ztozyta dopiero w toku postepowania odwotawczego, skoro teza
dowodowa tego wniosku byta tak ogdlna, ze nie wynikato z niej jak te
sygnalizowane (zresztg dokfadnie nie okreslone) materiaty z innych postepowan,
miaty sie przyczyni¢ do "dostatecznego wyjasnienia sprawy", bo Sad | instanciji tego
nie uczynit, skoro kwestia ta nie byla przedmiotem zarzutu ani wniosku
wywiedzionej przeciwko wyrokowi Sadu | instancji apelacji, to sktadanie takiego
wniosku dowodowego przez oskarzycielke positkowg na tym etapie procesu
rzeczywiscie tylko zmierzato do przedtuzenia postepowania. Trudno tez w tym
miejscu nie zauwazy¢ ogromu wykonanej przez Sgd Rejonowy pracy zwigzanej z
specyfikg postepowania dowodowego, ktdérego istotnym elementem byta potrzeba
odtwarzania dostarczonych przez uczestnikbw procesu nagran. Sad ten
niewatpliwie bardzo wnikliwie i starannie te czynnosci przeprowadzit i tym samym
rozwazyt wszystkie okolicznosci, ktore wystarczyly do rozstrzygniecia o zasadnosci
postawionych oskarzonym zarzutow. By to stwierdzi¢ wystarczy przeanalizowac
treS¢ protokotow z kolejnych termindéw rozprawy. Tak samo dokfadnie sporzadzit
uzasadnienie wyroku, ktérym rozstrzygnat o zasadnos$ci postawionych oskarzonym
zarzutow. Twierdzenia zatem, ze Sad ten nie wyjasnit "dostatecznie sprawy" jest
wiec catkowicie dowolne i nie wytrzymuje racjonalnej, uzasadnionej obiektywnymi

zasztosciami- krytyki. Inng sprawg jest to, ze skarzgca podnoszgc takim zarzut w
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kasacji nie wykazata ani razgcego naruszenia przez Sad Il instancji wskazanych w
podstawie prawnej tego zarzutu przepisdw, w tym spetnienia przez okolicznosc,
ktéra miata by¢ udowodniona, w granicach rozpoznawanej sprawy przez sad
odwotawczy, kryteriow przewidzianych w § 2 art. 452 k.p.k., ani tym bardziej
mozliwosci istothego wptywu tego (rzekomego uchybienia) na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Na tg ocene nie wpltywa fakt wskazania przez autorke kasacji w jej
uzasadnieniu oznaczenia owych postepowan, jak takze zmodyfikowania tezy
dowodowej (por. od s. 22 do 24 ). Zasadnos¢ decyzji Sgdu Okregowego dotyczgcej
wniosku dowodowego oskarzycielki positkowej nalezato jednak ocenia¢ wedtug
stanu zaistniatego w dniu jej podjecia, a ten byt determinowany przede wszystkim

trescig tezy dowodowej, ktorg ten wniosek zawierat.

3.0czywiscie bezzasadny jest ostatni zarzut kasacji, gdyz w sprawie nie zaistniaty
sformutowane w nim uchybienia, ktére mogtyby skutkowac¢ uznaniem, ze wydano
razgco niesprawiedliwe orzeczenie. Prawdg jest - co stusznie zauwaza w
odpowiedzi na kasacje obrohca oskarzonej A. S., ze: "Aby skutecznie zarzuci¢
sgdowi odwotawczemu razgcg i moggcg miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
obraze art. 440 k.p.k., autor kasacji musi wykazaé, ze na skutek nieuwzglednienia z
urzedu uchybienia popetnionego przez Sad | instancji Sgd odwotawczy utrzymat w
mocy orzeczenie, ktorego nie da sie pogodzi¢ ze spotecznym poczuciem
sprawiedliwosci. Powyzsze wymaga wykazania nie tylko uchybienia, ktérego sgd
odwotawczy nie dostrzegt, ale i jego bardzo powaznych konsekwencji (tak w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca 2022 r., | KK 13/22). Zatem o
razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia sadu odwotawczego wynikajgcej z
utrzymania w mocy orzeczenia sgdu pierwszej instancji mozna w szczegolnosci
mowi¢ wowczas, gdy sgd odwotawczy pomingt, bgdz nie zauwazyt, takich uchybien
popetnionych przez sgd pierwszej instancji, niewatpliwych i bezspornych, ktére w
sposOb znaczgcy mogg stanowi¢ o naruszeniu przez orzeczenie sadu zasady
prawdy materialnej i sprawiedliwej represji. Zadna z okolicznosci wskazanych przez
skarzgcg jako uzasadnienie omawianego zarzutu na stronach od 24 do 26 skargi
nie spetnia tych kryteriéw i nie jest ani bezspornym ani niewatpliwym uchybieniem.
W podstawie prawnej omawianego zarzutu skarzgca przywotuje obok art. 433 § 1

k.p.k. szereg przepiséw karnej ustawy procesowej, ktére Sad | instancji miat
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naruszyc¢ (skoro to jego uchybienia miat nie dostrzec, w kontekscie wymogéw z art.
440 k.p.k., Sad Okregowy),a tego ten Sad z racji swojej funkcjonalnej wtasciwosci
nie miat nawet sposobu sie dopusci¢. Podstawa ta nie wskazuje tego konkretnego
przepisu prawa, ktérego razgce uchybienie ze strony Sadu Rejonowego nie
dostrzezone przez Sad odwotawczy miato go obligowaé do postgpienia w mysl art.
440 k.p.k., a tegoz zaniechanie doprowadzito do wydania przez ten Sad razgco

niesprawiedliwego — w mysl tej regulacji - orzeczenia.

Wszystkie te stwierdzone okolicznosci sg wystarczajgce do uznania oczywistej

bezzasadnosci kasaciji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 $ 1 k.p.k.



