IV KK 163/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

w sprawie M.M.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 177 § 2 k. k. w zw. z art. 177 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 wrzesnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza,
kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 23 listopada 2021 r., sygn. akt VII Ka 840/21,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Lublifcu

z dnia 25 czerwca 2021 r., sygn. akt || K 201/18,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od oskarzycielki positkowej N.P. na rzecz M.M. kwote
4674 (cztery tysigce szesc¢set siedemdziesiat cztery) zt tytutem
zwrotu kosztéw obrony w postepowaniu kasacyjnym;

3. obcigza oskarzycielke positkowg N.P. kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lublincu wyrokiem z dnia 25 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K
201/18, uniewinnit oskarzonego M.M. od popetnienia zarzucanego mu czynu, tj.
tego, ze:

,W dniu (...) na ulicy (...), w miejscowosci G. woj. (...) kierujgc samochodem

ciezarowym marki S. o nr rej. (...) wraz z przyczepg marki H. o nr rej. (...)

umyslnie naruszyt zasady w ruchu drogowym w ten sposob, ze na zakrecie
drogi w lewo przekroczyt dopuszczalng predkoS¢ okreslong znakiem
drogowym B33 - ograniczenie predkosci do 40 km/h w wyniku czego
podczas nagtego hamowania przyczepa przemiescita sie na przeciwlegty
pas ruchu uderzajgc w prawidtowo jadgcy samochod marki V. o nr rej. (...)

kierowany przez M.P., w wyniku czego M.P. i pasazer samochodu marki V.

w zwigzku z odniesionymi urazami wielonarzgdowymi ciata poniesli smier¢

na miejscu wypadku, natomiast:

- O.K.2. doznat obrazen ciata w postaci sttuczenia gtowy, otarcia skory

konczyn dolnych, stanowigcych naruszenie prawidtowej czynnosci narzadu

ciata na okres ponizej 7 dni;

- S.S. doznat obrazen ciata stanowigcych naruszenie prawidtowej czynnosci

narzadu ciata na okres ponizej 7 dni w postaci rany tluczonej twarzy i

Sluzéwki jamy ustnej, sttuczenia tokcia i kolana lewego;

- K.N. doznat obrazen stanowigcych naruszenie prawidiowej czynnosci

narzadu ciata na okres powyzej 7 dni w postaci wstrzgsnienia mozgu i

licznych ztaman twarzoczaszki;

- D.Y. doznat obrazen w postaci urazow wielomiejscowych, ztamania

przezkretarzowego kosci udowej prawej, sSrédmigzszowego pekniecia

Sledziony, ktére spowodowaty naruszenie prawidtowej czynnosci narzgdu

ciata na okres powyzej 7 dni i stanowig ciezki uszczerbek na zdrowiu realnie

zagrazajgc zyciu w rozumieniu art. 156 § 2 k.k.

- AB. doznat obrazen ciata w postaci urazowego krwotoku

podtwardéwkowego z obrzekiem mozgu, ztamania kosci podstawy czaszki i
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kosci skroniowej prawej, ktykcia potylicznego, nalezgcych do ciezkich
obrazenh zagrazajgcych zyciu w rozumieniu 156 § 2 k.k.”,
tj. przestepstwa z art. 177 § 2k k. wzw. zart. 177 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniést Prokurator Rejonowy w Lublincu,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucajgc, szczegotowo
opisany w apelacji btgd w ustaleniach faktycznych wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.
Apelacie od wyroku Sadu Rejonowego w Lublincu wniést roéwniez
petnomocnik oskarzycieli positkowych: N.P. oraz matoletnich A.P., M.P. i AP.1,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc btad w ustaleniach faktycznych oraz obraze
przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 198 § 1 k.p.k. Podnoszac
zarzuty, opisane szeroko w apelacji, skarzgcy wniost o uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji.
Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 23 listopada 2021 r., sygn.
akt VII Ka 840/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w
Lublincu.
Kasacje od powyzszego orzeczenia wnidst petnomocnik oskarzycieli
positkowych: N.P. A.P., M.P., A.P.1, zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:
,naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci polegajgce na tym, iz w
wydaniu zaskarzonego orzeczenia brata udziat osoba nieuprawniona, tj.
SSO K. G. (przewodniczgcy sktadu sedziowskiego), a co za tym idzie sgd byt
nienalezycie obsadzony, co skutkowato pozbawieniem oskarzycieli
positkowych prawa do skutecznego srodka prawnego przed sgdem, a takze
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez niezawisty i bezstronny sad w
postepowaniu apelacyjnym, stanowigc bezwzgledng przyczyne odwotawcza,
o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania karnego”.
Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do Sgdu Okregowego w Czestochowie do

ponownego rozpoznania.
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W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Lublihcu wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja skarzgcego petnomocnika oskarzycieli positkowych okazata sie
oczywiscie bezzasadna, a zwigzku z tym nalezato jg oddalic.

Oczywista bezzasadnos¢ kasacji, o ktérej mowa w art. 535 § 3 k.p.k.,
zachodzi w sytuacji, gdy nawet z pobieznej oceny podniesionych zarzutow w jasny
sposob wynika, ze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego
przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (zob.
np. postanowienie SN z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt V KK 585/21). W
niniejszej sprawie bezzasadnos¢ kasacji w stopniu oczywistym stanowita
konsekwencje nietrafnosci zarzutu zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Nalezy podkresli¢, ze powyzszy zarzut byt
jedynym podniesionym przez skarzgcego w kasacji.

Zdaniem petnomocnika oskarzycieli positkowych do naruszenia art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, art. 47 Karty Praw Podstawowych UE oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji Praw Cziowieka, a tym samym nienalezytej obsady sadu w sprawie,
doszto ze wzgledu na udziat w wydaniu wyroku sedziego Sgdu Okregowego w C.
K. G. W uzasadnieniu kasacji skarzgcy wskazat, ze sedzia K.G. zostat powotany na
urzad sedziego Sgdu Okregowego w C. postanowieniem Prezydenta RP z dnia 3
lipca 2021 r. w nastepstwie procedury prowadzonej przez Krajowg Rade
Sadownictwa (uchwata KRS nr [...] z dnia 15 pazdziernika 2019 r.). Ponadto
skarzgcy podnidst, przywotujgc standard wynikajagcy z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, Zze osoba powotana na urzad sedziego w procedurze
przed Krajowg Radg Sgdownictwa w sktadzie uksztattowanym ustawg z 2017 r. nie
tworzy niezaleznego i niezawistego sadu, co prowadzi do nienalezytej jego obsady
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe w petni podziela
stanowisko, zgodnie z ktérym nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na

urzad sedziego w sgdzie powszechnym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
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uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (uchwata sktadu potgczonych
Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. BSA 1-4110-1/20).

Sad Najwyzszy takze w catosci akceptuje mysl wyrazong w uchwale SN z
dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22, zgodnie z ktérg Krajowa Rada
Sadownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3) nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktorego sktad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci w art. 187 ust. 1. Tozsame stanowisko zajety Europejski Trybunat
Praw Cztowieka i Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznajac, ze KRS w
obecnym ksztatcie nie zapewnia wystarczajgcej gwarancji niezaleznosci od wtadzy
ustawodawczej i wykonawczej (zob. w szczegolnosci wyroki ETPC: z dnia 22 lipca
2021 r., Reczkowicz przeciwko Polsce, wniosek nr 43447/19; z dnia 15 marca 2022
r., Grzeda przeciwko Polsce, wniosek nr 43572/18; wyrok TSUE z dnia 19 listopada
2019 r., C-585/19).

Jednoczesnie nalezy odnotowac, ze na kwestie interpretacji tresci normy
wynikajgcej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jak i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, nie ma
wptywu rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r.,
sygn. akt U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61, ze wzgledu na wieloaspektowe wady tego
rozstrzygniecia. Nie moze ulegaC zatem watpliwosci to, ze uchwata skfadu
potgczonych Izb z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20, zachowuje
swojg wazno$¢ i wigze wszystkie sktady Sadu Najwyzszego (zob. szczegdtowg
analize zawartg w postanowieniu SN z dnia 16 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V KZ
29/21; zob. rowniez np. postanowienie SN z dnia 29 wrzeénia 2021 r., sygn. akt V
KZ 47/21).
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Rzecz jednak w tym, ze w mysl przytoczonej uchwaty sktadu potgczonych
Izb z dnia 23 stycznia 2020 r., jak i uchwaty SN z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt |
KZP 2/22, dla udowodnienia zaistnienia nienalezytej obsady sgdu nie wystarczy
wskaza¢ na instytucjonalng nieprawidtowos¢ powotywania sedzidw sgdow
powszechnych na podstawie procedury konkursowej z udziatem Krajowej Rady
Sadownictwa w skfadzie ustanowionym ustawg z 2017 r. Konieczne jest natomiast
ustalenie in concreto, ze sedzia sgdu powszechnego nie gwarantuje chociazby
minimalnego standardu bezstronnosci i niezawistosci (zob. réwniez np.
postanowienia SN: z dnia 17 lutego 2021 r., sygn. akt IV KK 17/21; z dnia 19
kwietnia 2023 r., sygn. akt lll KK 125/23; z dnia 1 czerwca 2023 r., sygn. akt Ill KK
114/23). W celu wykazania, ze w danych okolicznosciach sprawy sgdu nie mozna
byto uznaC¢ za nalezycie obsadzonego ze wzgledu na wadliwos¢ powotania,
przeprowadza sie test opisany w uchwale SN z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt |
KZP 2/22. Do kryteriow umozliwiajgcych zweryfikowanie kwestii bezstronnosci i
niezawistosci sgdu in concreto nalezg m.in.:
- rownoczesnosc (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci;
- utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury;
- jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedziow;
- porownanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem $rodowiska dla kontrkandydatéw;
- to, czy kandydat w ogdle miat kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng
osobg, ktéra wzieta udziat w danym konkursie (zob. roéwniez np. test
przeprowadzony w wyroku SN z dnia 18 lipca 2023 r., sygn. akt Il KS 26/22).

Tymczasem skarzgcy w niniejszej sprawie nie podjgt nawet proby
wykazania, ze sedzia K. G. w odbiorze zewnetrznym moze by¢ postrzegany jako
sedzia niespetniajgcy kryterium minimum niezawistosci, oraz ze sad z jego
udziatem w niniejszej sprawie nie byt bezstronny. Skarzgcy ograniczyt sie do
wykazania systemowej nieprawidtowosci jego powotania na urzad sedziego Sadu
Okregowego w Czestochowie. Sgd Najwyzszy, jak juz wskazano, podziela

stanowisko w kwestii owej nieprawidtowosci; do stwierdzenia zaistnienia
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bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. konieczne jest
wystgpienie jednak rownoczesne zaistnienia szczegodlnych okolicznosci in concreto,
o ktérych mowa byta wyze,.

Nalezy jednoczes$nie odnotowac, ze Sad Najwyzszy z uwagi na tres¢ art. 536
k.p.k. zobowigzany jest do kontroli zaskarzonego orzeczenia w zakresie
ewentualnego wystgpienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych z urzedu (zob.
np. wyrok SN z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. akt Il KK 125/21). W zwigzku z
powyzszym Sgd Najwyzszy w tej sprawie — dziatajgc z urzedu — zwrécit sie o akta
osobowe sedziego K. G. oraz stosowne dane osobowe zgromadzone ze wzgledu
na fakt prowadzenia procedury powotania na stanowisko sedziego sadu
okregowego. Z dokumentow wynika, ze sedzia K.G. ztozyt egzamin sedziowski w
2001 r. z wynikiem dobrym. Nastepnie, od 17 grudnia 2001 r. do 31 maja 2002 r.
byt referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym w C. Od 1 czerwca 2002 r.
zajmowat stanowisko asesora sgdowego w Sagdzie Rejonowym w M.. Na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w M. zostat powotany postanowieniem
Prezydenta RP z dnia 23 marca 2006 r. W latach 2002-2009 petnit funkcje
Przewodniczgcego [...] Zamiejscowego Wydziatu Grodzkiego z siedzibg w K., zas w
latach 2010 i 2014 zostat powotany na czteroletnie kadencje do petnienia funkcji
Prezesa Sadu Rejonowego w M. Od 1 marca 2017 r. do 14 lipca 2018 r. pemhit
funkcje Przewodniczgcego [...] Wydziatu Karnego tego Sadu. W latach 2014 oraz
2017 orzekat wielokrotnie w ramach pojedynczych delegacji w VII Wydziale Karnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w C. Od 1 sierpnia 2018 r. K.G. zostat
delegowany do Sgdu Okregowego w Czestochowie na podstawie delegacji Ministra
Sprawiedliwosci. Nominacje Prezydenta RP na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego w C. uzyskat w dniu 2 czerwca 2020 r. Jak wynika z uchwaty nr [...]
Krajowej Rady Sagdownictwa z dnia 15 pazdziernika 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w [...] zaopiniowato kandydature sedziego K.G. pozytywnie. Od dnia
1 listopada 2021 r. petni on w Sgdzie Okregowym w C. funkcje Przewodniczgcego
Wydziatu Odwotawczego.

Jednocze$nie nalezy odnotowac¢, ze, jak wynika 2z dokumentow
zamieszczonych na stronie internetowej Kancelarii Sejmu RP, sedzia K.G. podpisat

liste poparcia dla sedziego L. M. kandydujgcego do sktadu tworzonej w 2018 r.
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Krajowej Rady Sadownictwa, co do ktérej formutowano omodwione wczesniej
uzasadnione zastrzezenia natury konstytucyjnej. Jak ponadto wynika z uchwaty nr
[...] Panstwowej Komisji Wyborczej z 27 marca 2023 r. w sprawie powotania
komisarzy wyborczych — sedzia K.G. zostat powotany na Komisarza Wyborczego w
C. Zgodnie z informacjg Okregowej Komisji Wyborczej w C. z dnia 30 sierpnia
2023 r., sedzia K.G. petni funkcje Zastepcy Przewodniczgcego tej komisji.
Powyzsze okolicznosci Sgd Najwyzszy brat pod uwage badajgc kwestie
ewentualnego zaistnienia w sprawie nienalezytej obsady sadu z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Nie dowiodly one jednak braku spetnienia przez sedziego K.G. minimum
standardu bezstronnosci i niezaleznosci. Okolicznosci jego awansu na stanowisko
sedziego sadu okregowego, co prawda mogg by¢ przedmiotem zarzutu ze wzgledu
na decyzje sedziego o udziale w konkursie przed wadliwie obsadzong Krajowg
Radg Sadownictwa, niemniej jednak w tym przypadku nie sposob twierdzi¢ o
L.M. jako kandydata na cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa w ksztaitcie po 2017 r.
Sedzia K.G. wiele lat piastowat stanowisko sedziego sadu rejonowego, a
pojedyncze delegacje do sgdu okregowego miaty miejsce juz w 2014 r. oraz w
2017 r., a zatem przed podpisaniem listy poparcia sedziego M. Takze fakt petnienia
funkcji komisarza wyborczego nie jest w ocenie Sgdu Najwyzszego powodem do
wzruszenia orzeczenia, zwazywszy, ze sedzia G. petnit funkcje w komisji wyborczej
rébwniez wczeéniej, ti. w 2014 r. Nalezy réwniez mie¢ na uwadze fakt, ze w
procedurze przed KRS sedzia G. miat kontrkandydata adwokata P. U., a ponadto,
ze Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach kandydature sedziego Gondro,
zaopiniowato pozytywnie. Nie bez znaczenia dla oceny kwestii nalezytej obsady
sgdu ma réwniez okolicznosé, ze orzeczeniem wydanym przez Sad odwotawczy z
udziatem tego sedziego byt wyrok uniewinniajgcy oskarzonego; oznacza to, ze Sad
odwotawczy wydat wyrok niekorzystny dla oskarzyciela publicznego, ktory w
obecnym ksztatcie prokuratury jest systemowo uzalezniony od witadzy wykonawczej
(w szczegodlnosci zwazywszy, ze przetozonym prokuratorow jest Prokurator
Generalny bedacy jednoczesnie ministrem sprawiedliwosci — art. 1 § 2 oraz art. 13

§ 2 Prawa o prokuraturze).
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Jednoczes$nie wyraznie nalezy podkresli¢, ze test na okolicznos¢ spetnienia
standardu minimum bezstronno$ci i niezalezno$ci przez sad z udziatem sedziego,
ktéry uzyskat stanowisko w wadliwej procedurze przed KRS w skfadzie
wyznaczonym nowelg z 2017 r., jest testem przeprowadzanym w danej sprawie, tj.
z uwzglednieniem szczegolnych aspektéw dotyczgcych zaréwno ocenianego
sedziego, jak i specyfiki sprawy (np. jego przedmiotu, kierunku rozstrzygniecia).
Oznacza to zatem, ze brak przyjecia w niniejszej sprawie wystgpienia nienalezytej
obsady sadu z udzialem sedziego K.G. nie przesgdza kwestii zaistnienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 §1 pkt 2 k.p.k. w innych sprawach,
w ktorych brat udziat on jako sedzia Sgdu Okregowego w C. Sgd Najwyzszy uznaje
réwniez za stosowne zaznaczy¢, ze brak przyjecia, ze sad w niniejszej sprawie byt
nienalezycie obsadzony nie oznacza pozytywnej oceny decyzji sedziego K.G. o
udziale w procedurze nominacyjnej z udziatem wadliwie obsadzonej Krajowej Rady
Sadownictwa. W szczegdlnosci za decyzje takg — jak rowniez fakt podpisania listy
poparcia dla kandydata na czionka Krajowej Rady Sgdownictwa po nowelizacji z
2017 r. — sedzia ponosi co najmniej odpowiedzialnos¢ moralng i etyczng za
dziatania sprzeciwiajgce sie standardowi konstytucyjnemu, konwencyjnemu i
traktatowemu w zakresie prawa jednostki do sadu.

W konsekwencji, wobec braku wystgpienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a takze braku podniesienia innych zarzutéw
w kasacji skarzgcego, nalezato jg oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[M.D.]

[ms]
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