Sygn. akt IV KK 162/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 czerwca 2020 r.,

sprawy A. P.

skazanego z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. i art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. P.
kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych), w tym 23%
VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie
kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 16 lipca 2019 r., uznat A. P. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i
art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 16 sierpnia



2018 r. w miejscowosci R. woj. (...), dziatajgc z zamiarem bezposrednim

spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie

zagrazajgcej zyciu A. N. , czterokrotnie uderzyt go w okolice klatki piersiowej,
brzucha, szyi i karku, trzymanym w reku nozem o dtugosci 21 cm, powodujgc rane
ktutg lewej strony klatki piersiowej okolicy przedsercowej w linii pachowej przedniej

ponizej sutka lewego o szerokosci okoto 1,0-1,5 centymetra, niewielki krwiak i

odme w tkankach miekkich sciany klatki piersiowej, rane ktutg brzucha o szerokosci

2 centymetréw oraz dwie rany ciete szyi w okolicy ucha i karku, skutkujgce srednim

uszczerbkiem na zdrowiu A. N. oraz mozliwoscig narazenia na bezposrednie

niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania przez niego ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, ale zamierzonego celu nie osiggngt ze wzgledu na udzielenie
pokrzywdzonemu pomocy medycznej w tym chirurgicznej w warunkach sali
operacyjnej i za to wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na
podstawie art. 46 § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
obowigzek naprawienia szkody w czesci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego

A. N. kwote 20.000 zt tytutem nawigzki.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyta obronca oskarzonego i zarzucajgc:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, wyrazajgcy
sie w przyjeciu, ze byly podstawy do uznania oskarzonego winnym dziatania
z zamiarem bezposrednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
oraz mozliwo$cig narazenia na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, podczas gdy wszechstronna
ocena dowoddw, w tym takze okolicznosci podmiotowych, z uwzglednieniem
roli pokrzywdzonego i jego wptywu na przebieg zdarzenia oraz celu dziatania
oskarzonego, prowadzi do wniosku, iz taki zamiar nie istniat;

2. obraze art. 7 k.p.k., tj. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego, niezgodnej z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz
prawidlowego rozumowania, zwilaszcza w zakresie oceny zamiaru, jakim
miat kierowac sie oskarzony A. P. ;

3. razgcqg niewspotmiernos¢ orzeczonego srodka karnego w postaci nawigzki
na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 20.000 2z, bez nalezytego

uwzglednienia dyrektyw sgdowego wymiaru kary z art. 53 § 1i 2 k.k. w zw. z



art. 56 k.k., w szczegdlnosci nieuwzglednienia okolicznosci popetnienia

czynu,wfasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego oraz jego sytuacji

finansowej i rodzinnej,

wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od

zarzuconego mu czynu, ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W uzupetnieniu apelacji obronca oskarzonego wyrokowi temu zarzucita
nadto obraze przepiséw postepowania moggca mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw, poprzez dokonanie ich
jednostronnej, wybidrczej, powierzchownej i dowolnej analizy, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz
nierozwazenie catoksztaftu okolicznoéci sprawy, a takze nieuwzglednienie
dowoddéw na korzyS¢ oskarzonego i w zwigzku z tym nierozstrzygniecie
uzasadnionych watpliwosci, co do okolicznosci zachowania oskarzonego, przez co
uznano oskarzonego winnym popetnienia przestepstwa, gdy nie zostaty
zrealizowane znamiona czynu zabronionego, w szczegolnosci:

1. niedanie wiary oskarzonemu w zakresie zwigzku zdarzenia objetego aktem
oskarzenia ze zdarzeniami z roku 2005 (szczegoétowo opisanymi w pismie
oskarzonego z dnia 22 sierpnia 2019 r., zatytutowanego jako ,Apelacja”), co
skutkowato oddaleniem wnioskow dowodowych, zawnioskowanych w pismie
z dnia 3 czerwca 2019 r., tj. dowoddw z zeznan Swiadkéw: D. P. i K. K. ;

2. dowolnej, a w konsekwencji btednej ocenie materiatu dowodowego, w
szczegolnosci  nieprzyznania  waloru  wiarygodnosci  wyjasnieniom
oskarzonego co do zamiaréw i pobudek pokrzywdzonego, gdyz okolicznos¢
ta nie zostata w zupetnosci zbadana i wyjasniona, a fakt ten powinien
prowadzi¢ do rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonego;

3. dowolnej, a w konsekwencji btednej ocenie materiatu dowodowego, w
szczegoblnosci  nieprzyznania  waloru  wiarygodno$ci  wyjasnieniom
oskarzonego co do przebiegu zdarzenia, zamiaru oskarzonego, gdyz
okolicznos¢ ta nie zostata w zupetnosci zbadana i wyjasniona, a fakt ten

powinien prowadzi¢ do rozstrzygniecia na korzysc¢ oskarzonego.



Konkludujgc wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, a ponadto - na zasadzie art. 453 § 2 k.p.k.
- 0 dotgczenie pisma oskarzonego z dnia 22 sierpnia 2019 r. (zatytutowanego jako
JApelacja” k. 570-574v.) jako wyjasnienia oskarzonego i odczytanie
przedmiotowego pisma na rozprawie apelacyjnej.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2019 r., Sad Apelacyjny w (...) zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniosta obronca skazanego. Zaskarzyta go
w catosci i zarzucita razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, {j.

1. .art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wyrazajgce
sie w dowolnej ocenie dowodow, tendencyjnie niekorzystnej dla skazanego
oraz nieuwzglednieniu catoksztattu istotnych okolicznosci i pominieciu
okolicznosci korzystnych dla oskarzonego w zakresie strony podmiotowej
popetnionego przez niego czynu, w szczegolnosci poprzez:

1. przyjecie, ze skazany dziatat z zamiarem bezposrednim spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego A. N. , pomimo, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat jakichkolwiek podstaw do
takiej oceny motywacji skazanego;

2. przyjecie, ze przyczyny zdarzenia objetego aktem oskarzenia tkwity tylko w
osobie skazanego, a nie réwniez w postawie pokrzywdzonego, a tym samym
pominiecie okolicznosci, ze pokrzywdzony przyczynit sie¢ do popetnienia
czynu poprzez wszczecie zdarzenia objetego aktem oskarzenia;

3. nieuwzglednienie wnioskow dowodowych skazanego w przedmiocie
przestuchania swiadkow, jako ze ich zeznania mogty miec istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy;

4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nierzetelng i niepetng kontrole
odwotawczg apelacji, wskutek czego doszio do utrzymania wadliwej,
niekorzystnej dla oskarzonego kwalifikacji prawnej czynu, majgcej istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia”.

W konkluzji skarzgca wniosta 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co zdecydowato o jej
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.pk.

Konstrukcja kasaciji i tres¢ podniesionych w niej zarzutow wrecz nakazuje
przypomnie¢, ze kasacja przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego. Dlatego to orzeczeniu tego sadu, a nie sgdu pierwszej instanciji
nalezy postawi¢ okreslone zarzuty kasacyjne. Zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sgd kasacyjny tylko w
takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Ponadto, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k.,
kasacja moze zosta¢ wniesiona tylko z powodu uchybienn wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Z samej istoty kasacji wynika tez, ze pozwala
ona na kontrole zaskarzonego orzeczenia tylko z punktu widzenia naruszenia
przepisow prawa, z wylgczeniem badania ustalen faktycznych. Poniewaz
postepowanie kasacyjne jest sformalizowane (Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje
Scisle w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw), tak istotne jest
precyzyjne i uwzgledniajgce powyzej wskazane wymagania, konstruowanie kasacji.
Miedzy innymi z tego wzgledu, w trosce o odpowiedni poziom tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, ustawodawca wprowadzit tzw. przymus
adwokacko — radcowski.

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie powyzszych wymagan nie realizuje.
Obronca podniost w niej bowiem zarzuty w zasadzie dotyczgce postepowania
przed sadem pierwszej instancji. Niewatpliwie taki charakter ma pierwszy z
podniesionych zarzutéw. Sad odwotawczy nie mogt bowiem w zaden sposéb
naruszy¢ art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., gdyz
utrzymujgc w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji nie czynit wtasnych lub
odmiennych od przyjetych ustalen faktycznych, nie oceniat samodzielnie wartosci
dowodowej wyjasnien oskarzonego czy zeznan Swiadkdéw i nie powzigt

jakichkolwiek watpliwosci odnosnie sprawstwa i winy A. P. (takich watpliwosci nie



miat tez Sad pierwszej instancji). Wytgcznie przez pryzmat zarzutow apelacji i jej
uzupetnienia skontrolowat ocene tychze dokonang w pierwszej instancji.
Procedujagc w ten sposéb nie moégt wiec naruszy¢ zasad obiektywizmu,
domniemania niewinnos$ci i swobodnej oceny dowoddéw okreslonych w przepisach
wymienionych w tym zarzucie. Nie dopuscit sie tez uchybienia podniesionego w
zarzucie Il. ¢, polegajacego na nieuwzglednieniu wnioskow dowodowych
skazanego w przedmiocie przestuchania dodatkowych swiadkéw, z ktorymi tgczyt
on zdarzenie objete aktem oskarzenia. Jak wynika z akt sprawy, skazany nie
sktadat zadnych wnioskéw dowodowych w apelacji i jej uzupetnieniu, nie wnosit
réwniez przed Sgdem odwotawczym o przestuchanie wskazanych swiadkéw (D. P.
i K. K. ). Wniosek taki zostat wprawdzie ztozony przed Sgdem pierwszej instancji,
jednak na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. zostat oddalony z uwagi na fakt, ze
rzekome zdarzenie z 2005 r., na okolicznos¢ ktorego sSwiadkowie ci mieliby
zeznawa¢ - w kontekscie osobowym, miejscowym i czasowym - nie miato
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zarzut ten, jak trafnie ocenit prokurator w
odpowiedzi na kasacje, uzna¢ nalezy zatem za pozorny, podniesiony jedynie na
potrzeby ztozenia nadzwyczajnego srodka odwotawczego. Jednoczesnie wskazacé
tez trzeba, ze podnoszenie pod adresem orzeczenia sgdu odwotawczego zarzutu
obrazy wskazanych przepisow (zasad) postepowania wymaga jednoczes$nie
sformutowania zarzutu naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Tego zas
skarzgcy nie uczynit, co pozbawia ten zarzut charakteru kasacyjnego.

Jedyny zarzut o charakterze kasacyjnym — zarzut razgcego naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie jest rowniez zasadny. Wbrew skarzgcemu,
Sad odwotawczy ze swoich obowigzkéw kontrolnych okreslonych w tych przepisach
wywigzat sie prawidtowo. Rzetelnie rozwazyt bowiem wszystkie zarzuty apelacji i z
jej uzupetnienia oraz podat w uzasadnieniu wyroku, dlaczego uznat je za
niezasadne. Poprawnie pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci i
niekonsekwencji przedstawit swoj tok rozumowania. Nie podzielajgc argumentow
apelujgcego podwazajgcych przeprowadzong w sprawie ocene dowodéw i
dokonane na jej podstawie ustalenia faktyczne, w petni zaakceptowat w tym
wzgledzie stanowisko Sgdu pierwszej instancji, rowniez co do kwalifikacji prawnej

czynu. Samo zatem niezadowolenie Autorki kasacji z odpowiedzi na poszczegolne



zarzuty apelacji i kwalifikacji prawnej czynu, nie daje wystarczajgcych podstaw do
przyjecia, ze doszto w ten sposdéb do razgcego oraz majgcego istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

Na rzecz obroncy z urzedu, ktory sporzadzit i wniost kasacje zasgdzono
optate zgodng z przepisami § 17 ust. 3 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2019.18 j.t.).

O kosztach sadowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



