Sygn. akt IV KK 160/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 maja 2018 r.,
sprawy T.W.,

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]/17,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16,

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M.P.,
Kancelaria Adwokacka w C., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci
dwa i 80/100) zi, zawierajgcg 23% VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji z urzedu;

3) zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K

[...)/16, T.W. zostat uznany za winnego dziewieciu czyndw zakwalifikowanych, jako
wystepki z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 64 § 1, art. 193 k.k., art. 245 k.k., art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw.



zart. 11§2kk.iart. 64 §1k.k.,art. 278 § 1 k. k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., art. 13 § 1
kk.wzw. zart. 279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 279 w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
art. 275 § 1 k.k. oraz wykroczenie z art. 124 § 1 k.w., za ktére wymierzona zostata
kara 30 dni aresztu, za$ za pozostate wystepki orzeczona kara tgczna w rozmiarze
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej dokonano stosownych
zaliczenh okresu faktycznego pozbawienia wolnosci oskarzonego; zasgdzono koszty
obrony z urzedu swiadczonej na rzecz oskarzonego oraz rozstrzygnieto w
przedmiocie kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego zaskarzajgc go w
catosci. Podnidst zarzuty obrazy przepiséw postepowania — art. 7 w zw. z art. 410
k.p.k., art. 410 w zw. z art. 7 k.p.k., btedoéw w ustaleniach faktycznych oraz razgcej
niewspotmiernosci kary tgcznej domagajgc sie zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie kar jednostkowych oraz kary tgcznej w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w C. z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
VII Ka [...]/17, zaskarzony wyrok zostat zmieniony w odniesieniu do oskarzonego
T.W. w ten sposob, ze uchylone zostato orzeczenie o karze tgcznej i stosownych na
jej poczet zaliczeniach; uchylono skazanie za czyn z art. 193 k.k. i umorzono na
podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w tym zakresie postepowanie karne wobec
oskarzonego; uzupetniono opis czynow z art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i
art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze
dopuszczajgc sie ich oskarzony dziatat wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami; wymierzona zostata nowa kara tgczna w rozmiarze 4 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej dokonano stosownych zaliczen
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego, zreasumowanych
nastepnie postanowieniem Sgdu Okregowego w C. z dnia 17 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt VIl Ka [...J/17; w pozostatej czesci orzeczenie pierwszoinstancyjne
zostato utrzymane w mocy; rozstrzygnieto w nim nadto o kosztach obrony z urzedu
oraz kosztach sgdowych.

Od tego wyroku kasacje wywiodt obrohca skazanego podnoszgc:



1. ,razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez nierozwazenie
wszystkich zarzutow wskazanych w apelacji i przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddw w rozumieniu art. 7 k.p.k., a w konsekwencji przyjecie, ze
oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czyndw, opierajgc sie wytgcznie na
zeznaniach ztozonych przez swiadkow, ktore sg ze sobg wewnetrznie sprzeczne i
nie znajdujg uzasadnienia w wyjasnieniach ztozonych przez oskarzonego jak
rowniez w pozostalym materialne dowodowym, przejawiajgce sie m.in. w
nastepujgcy sposob:

a) bledne zaaprobowanie i przyjecie za rzeczowg i wnikliwg ocene materiatu
dowodowego dokonang przez Sad | instancji w tym oparcie sie na zeznaniach
Swiadkéw: R.K., E.M., A.N., W.D., pomimo, ze zeznania tych swiadkow w
przewazajgcej czesci stanowig dowody pochodne, a nadto znaczgco réznig sie
pomiedzy sobg w zakresie relacjonowanych przez swiadkdéw okolicznosci istotnych
z punktu widzenia zarzutéw postanowionych oskarzonemu;

b) bezzasadne powielenie przez sagd odwotawczy razgco sprzecznej z zasadami
prawidtowego rozumowania, dokonanej przez sad meriti, oceny dowodow z zeznan
swiadkéw P.M. i M.A., jako wiarygodnych, w zakresie w jakim z zeznan tych
wynika, iz oskarzony grozit pokrzywdzonej popetnieniem przestepstw na jej szkode
w sytuacji, gdy nie znajdujg one potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, a swiadkowie w sposob konsekwentny starali sie obcigzac¢
oskarzonego, podajgc niejednokrotnie okolicznosci, ktore pdzniej sie nie
potwierdzity;

C) przyznanie przymiotu wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom
pokrzywdzonej P.M. i E.M., pomimo iz zeznania te sg wewnetrznie sprzeczne,
niekonsekwentne oraz majg na celu bezpodstawne obcigzenie oskarzonego
odpowiedzialnoscig za czyn, ktérego nie dokonat;

d) niezasadne uznanie przez sgd odwotawczy, w sSlad za sadem | instancji, za
niewiarygodne twierdzen oskarzonego, iz pokrzywdzeni manipulujg faktami celem
skierowania przeciwko niemu odpowiedzialnosci karnej, zwtaszcza, iz Swiadkowie
P.M. i M.A. nie ukrywali uprzedniej znajomosci z oskarzonym i negatywnego

stosunku do niego;



2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, a mianowicie naruszenie normy art. 457 § 3 k.p.k. przez sporzadzenie
uzasadnienia przez sad Il instancji nie spetniajgcego kryteriow, o ktorych w tym
przepisie mowa tj. niepodanie przez Sgd odwotawczy argumentéw uzasadniajgcych
jego aprobate dla orzeczenia Sadu | instancji i skoncentrowanie swojej uwagi na
eksponowaniu tych fragmentéw zeznan pokrzywdzonych, w ktérych obcigzali oni
oskarzonego udziatem w przypisanych mu przestepstwach, marginalizujgc
charakterystyczng zmiennos¢ relacji pokrzywdzonych i wystepujgce w nich liczne
sprzecznosci oraz nieuzasadnienie dlaczego tak istotna ewolucja zeznan
swiadkéw, w szczegolnosci: P.M., M.A., R.K., E.M. nie miata wptywu na ocene tych
fragmentdw relacji Swiadkow, ktére postuzyty do rekonstrukcji stanu faktycznego.”

W konsekwencji Autor kasacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanego od popetnienia zarzucanych mu czynow ewentualnie o
uchylenie wyrokéw Sgdéw obu instancji oraz przekazanie sprawy skazanego T.W.
do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje zawnioskowat o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Przedstawione pisemnie przez prokuratora stanowisko co do oczywistej
bezzasadnosci kasacji zastugiwato na aprobate. Przy niestwierdzeniu podstaw
okreslonych w art. 536 k.p.k. podlegata ona zatem oddaleniu na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k.

Postepowanie kasacyjne ma na celu eliminacje najpowazniejszych prawnych
wad orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.) i jego rolg nie jest weryfikacja ustalen
faktycznych w zakresie sprawstwa czynionych co do zasady przez Sad | instancji.
Taki zakres przedmiotowy determinuje tres¢ zarbwno powyzszego przepisu jak tez
art. 519 k.p.k. in principio stanowigcego, ze zaskarzeniu w trybie kasacji podlega
jedynie prawomocny wyrok sadu odwotawczego. Oczywiscie miat racje Autor
kasacji o tyle, ze jezeli kontrola instancyjna okaze sie byC nierzetelna wowczas
uchybienia, ktérych dopuscit sie Sad | instancji, takze w sferze sposobu
rekonstrukcji inkryminowanych zdarzen, mogg przenikng¢ do postepowania

drugoinstancyjnego. By zaistniatg z tego powodu wadliwos¢ wydanego w tym



postepowaniu orzeczenia wykaza¢ wnoszgcy nadzwyczajny srodek zaskarzenia
musi powofa¢ sie na okolicznosci podniesione juz w apelacji, lecz nie tylko.
Zobowigzany jest przede wszystkim zobrazowac¢, w czym konkretnie przejawito sie
uchybienie Sgdu odwotawczego, ktéry nie zakwestionowat, a powinien byt to
uczyni¢, oceny materiatu dowodowego dajgcej asumpt do uznania skazanego za
winnego zarzucanych mu czyndéw lub tez jaki podniesiony apelacyjnie zakres nie
znalazt sie w polu zainteresowan instancyjnej kontroli bedgc pominietym. Z tej
powinnosci Autor kasacji w najmniejszym stopniu sie nie wywigzat koncentrujgc sie
jedynie na czysto polemicznej kontestacji dokonanej w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym oceny dowodow. Odmienne zapatrywania na te ocene, do
ktérych sprowadzony zostat nadzwyczajny srodek zaskarzenia, byly dalece
niewystarczajgce dla wykazania zasadnosci zarzutéw naruszenia przepiséw
okreslajgcych standardy postepowania odwotawczego (art. 433 § 2 i art. 457 § 3
k.p.k.)., a co wiecej dowodzity juz prima facie bezzasadnosci kasacji w stopniu
oczywistym.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut nieuprawnionej akceptacji dokonanej przez
Sad a quo oceny dowodow z takiego li tylko powodu, ze zeznania niektorych
swiadkéw nie byty jednorodne. Ten fakt w odniesieniu do P.M. czy R.K. zostat
przeciez dostrzezony i stosownie do wymagan art. 7 k.p.k. wnikliwie oceniony przez
Sad I instanciji (str. 9-13). Odnidst sie do niego rzetelnie rowniez i Sad odwotawczy,
przedstawiajgc powody petnego zaaprobowania tej oceny, co niewatpliwie
stanowito realizacje powinnosci wynikajgcej z brzmienia powyzszych przepisow.
Ponowne zatem wskazywanie w kasacji na to, ze ,P.M. wprost stwierdzita, ze jej
zeznania nie byly zgodne z prawdg, a byly ztozone pod namowg M.A.” stanowi
jedynie powielenie argumentacji apelacyjnej, majgce na celu zainicjowanie
ponownej instancyjnej oceny dowoddw, czemu — jak wskazano na wstepie —
postepowanie kasacyjne stuzyé nie moze. Co istotne, Skarzgcy akcentujgc
niestabilno$¢ relacji ww. swiadka nie wspomniat juz jednak o tym, ze skfadajgc
zeznania przed sadem P.M. fakty kluczowe potwierdzita, zaprzeczajgc jedynie
temu, ze byta swiadkiem rozboju na szkode E.M. Z takg samg uwagg ocenione
zostaly zeznania R.K., ktéry zmienit depozycje przez sgdem. Stanowisko

zaprezentowane w tym zakresie byto logiczne i przekonujgce, a zarzuty apelacji



tego tyczgce skutecznie zdezawuowane. Dowodem wnikliwosci kwestionowanej
przez Obronce skazanego kontroli byta zmiana opiséw czynéw zawartych w pkt 6 i
7 wyroku, potrzeba ktérej wywodzona byla w apelacji nota bene z tego samego
materiatu dowodowego. Twierdzenie o zignorowaniu podnoszonych apelacyjnie
uwag w zakresie oceny powyzszych dowodow byto w sSwietle powyzszego
zarzutem kompletnie chybionym.

Podsumowujgc, szczegdtowe odnoszenie sie do kwestionowanych kolejno
ustalen w zakresie poszczegoélnych przypisanych skazanemu czynéw byto zbedne,
z tego powodu, ze wykraczatoby ono poza zakres kontroli kasacyjnej
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519
k.p.k.) i stanowito dublowanie postepowania odwotawczego, do czego Sad
kasacyjny - zwigzany konieczno$cig badania jedynie zarzutow okreslonych w art.
523 § 1 k.p.k,, a w zakresie szerszym do jedynie do badania podstaw
wymienionych w art. 536 k.p.k. — nie jest uprawniony. Wystarczajgcg pozostawata
zatem konstatacja, ze Sad ad quem dokonat weryfikacji wszystkich podniesionych
apelacyjnie kwestii nie naruszajgc — wbrew twierdzeniu Skarzgcego — ustawowych
standardéw przeprowadzonej kontroli. Rzucajgcym sie natomiast juz na pierwszy
rzut oka celem Autora kasacji byta niewatpliwie polemika z oceng dowodow, w
wiekszoéci zaaprobowang przez Sad Il instancji, w tym 2zwiaszcza
kwestionowaniem oparcia ustalen faktycznych na relacjach M.A. i wybranych
zeznaniach P.M. oraz R.K. W sytuacji jednak, gdy nie zostatlo wykazane
apelacyjnie, ze doszto w tym zakresie do uchybien w sferze podlegajgcej regutom
swobodnego uznania sedziowskiego, wskazaniom wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a kontrola odwotawcza okazata sie by¢é prawidtowa, tego rodzaju
zarzuty kasacyjnie musiaty zosta¢ uznane za bezzasadne w stopniu okreslonym w
art. 535 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie wyrazonymi powyzej zapatrywaniami Sgd Najwyzszy orzekt jak
w dyspozytywnej czesci postanowienia.

Zgodnie z brzmieniem art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 oraz art. 637a
k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (Dz.U. z 2017 r., poz. 2368 t.j.) oraz § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 1



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz.1714), orzeczono o kosztach obrony

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

at



