Sygn. akt IV KK 16/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

w sprawie M. H.

skazanego z art. 244 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego,

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w W.

z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. jego pkt. 2, w zakresie
orzeczenia o tagcznym srodku karnym i w tym zakresie przekazuje

sprawe Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...] Sad
Rejonowy w W.:
1. na podstawie art. 568a k.p.k. i art. 85§ 1 kk.iart. 85 a k.k.i 86 § 1 k.k. wzw. z

art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do



oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o
zatwierdzenie ukfadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 potgczyt
skazanemu M. H.:

1. kare jednostkowg 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. z 3 marca 2020 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt Il
KI[...],

2. kare jednostkowg 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu
Rejonowego w J. z 17 czerwca 2020 r. wydanym w sprawie 0 sygnaturze akt
NKI[...],

- kare jednostkowg 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu

Rejonowego w W. z 31 lipca 2020 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt Il K [...] i

w miejsce tych kar wymierzyt skazanemu kare tgczng 1 roku i 5 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

3. napodstawie art. 85§ 1i2kk., art. 85aiart86 § 1 k.k. wzw. zart. 90 § 2 k.k.
potgczyt takze skazanemu s$rodki karne zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczone w sprawach Sgdu Rejonowegow W.: z
dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K [...] i z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt Il
K [...] i wymierzyt mu tgcznie $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych - dozywotnio,

4. na podstawie art. 576 § 1 k.k. stwierdzit, iz w pozostatym zakresie wyroki
opisane w punktach VI, VIII — IX podlegajg odrebnemu wykonaniu;

5. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt na poczet orzeczonej w pkt 1 wyroku kary
tagcznej pozbawienia wolnosci okres dotychczas odbytych, opisanych w tym
wyroku, kar pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie karne o potgczenie w
ramach wyroku fgcznego kar orzeczonych wyrokami Sgdu Rejonowego W. o
sygn. akt Il K 263/08, Il K 384/12, 1l K1062/12, VI K 584/161 oraz Sadu
Rejonowego w J. 0 sygn. akt Il K 777/19 i 1l K 276/20;

7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od obowigzku ponoszenia

kosztéw sgdowych, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.



Wyrok fgczny Sadu Rejonowego, nie zostat zaskarzony przez strony i
uprawomochnit sie 9 pazdziernika 2021 r.

Kasacje od tego orzeczenia, w czesci dotyczgcej orzeczenia o tgcznym
srodku karnym zawartym w pkt 2, na korzy$¢ M. H., wniést Prokurator Generalny,
ktorzy podniést zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 90 § 2
k.k., polegajgce na orzeczeniu wobec skazanego M. H. tgcznego srodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazddow  mechanicznych  dozywotnio,
obejmujgcego jednostkowe srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych, orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w W.: z dnia 3
marca 2020 r., sygn. akt Il K 255/19 w wymiarze 3 lat oraz z dnia 31 lipca 2020 r.,
sygn. akt Il K 582/20 w wymiarze 2 lat, tj. tacznego srodka karnego w rozmiarze
powyzej jego gornej granicy, ktéra w Swietle brzmienia wskazanych przepiséw
wyniosta 5 lat.

Wskazujgc na ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku tgcznego w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Trafnie podnidst skarzacy, ze wydane przez Sad Rejonowy w W. orzeczenie
dotkniete zostato wskazang w petitum kasacji obrazg art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 90
§ 2 k.k. Zgodnie z brzmieniem tego ostatniego przepisu, w razie orzeczenia za
zbiegajgce sie przestepstwa pozbawienia praw publicznych, zakazéw lub
obowigzku tego samego rodzaju, sgd stosuje odpowiednio przepisy o karze tgczne;j.
Oznacza to, ze w przypadku tgczenia $rodkéw karnych tego samego rodzaju,
granice tgcznego srodka karnego wyznacza tresc art. 86 § 1 k.k., ktéry odpowiednio
odczytany stanowi, ze tgczny sSrodek karny wymierza sie w granicach od
najsurowszego ze srodkdw wymierzonych za poszczegélne czyny do ich sumy.

Jak wynika z akt sprawy, M. H. w potgczonych weztem zaskarzonego wyroku
tacznego dwoch wyrokach Sgdu Rejonowego w W. orzeczono zakazy prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat (wyrok w sprawie o sygn. akt Il K



1255/19) oraz na okres 2 lat (wyrok w sprawie o sygn. akt Il K 582/20). Oznacza to,
ze fgczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych mégt byé
orzeczony w granicach od lat 3 do 5. Oczywiste jest wiec, ze Sad Rejonowy
okreslajgc w wyroku tgcznym czas trwania tego zakazu dozywotnio razgco naruszyt
tres¢ art. 86 § 1 k.k., ktory to przepis miat zastosowanie poprzez art. 90 § 2 k.k.
Nadto, z art. 88 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. wynika, ze obowigzek orzeczenia
tgcznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio
istnieje jedynie wowczas, gdy przynajmniej jeden z tozsamych przedmiotowo, a
zatem podlegajgcych tgczeniu srodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow zostat orzeczony dozywotnio. Taka sytuacja nie miata jednak miejsca na
gruncie zakazéw podlegajgcych fgczeniu w niniejszej sprawie.

W tym stanie rzeczy, podzielajgc stanowisko skarzgcego, nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok i przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania, w toku ktérego
Sad Rejonowy w W. uniknie zaistniatego i podniesionego w kasacji uchybienia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

a.s.



