Sygn. akt IV KK 158/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego

w sprawie A. P. uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art.
229 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i M. M. uniewinnionego od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. i art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 stycznia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt lll K [...],

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w B. i sprawe przekazuje temu Sadowi

do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 17 maja 2017 r., w sprawie 0 sygn. akt
[l KK [...], uniewinnit na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k.
A. P. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
natomiast M. M. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. i art. 266
§2kk.wzw.zart. 11§ 2 kk.iart. 12 k.k.

Apelacie od tego wyroku wniést Prokurator Okregowy w B., ktory
na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1/ obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie:
a/ art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 92 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny materiatu dowodowego polegajgcej na pozostawieniu poza sferg
rozwazan istotnych dowodoéw i okolicznosci z nich wynikajgcych, a to pominieciu
dowodu z utrwalonych rozméw telefonicznych prowadzonych przez oskarzonych
w okresie objetym zarzutami, ktorych treS¢ wprost potwierdza wyjasnienia M. M.
w zakresie przyjmowania korzysci majgtkowych od A. P. oraz uznaniu wyjasnien
ztozonych przez M. M. wtoku postepowania przygotowawczego za niejasne,
niepewne, wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne, w sytuacji gdy zebrany materiat
dowodowy, a w szczegolnosci tres¢ utrwalonych rozméw telefonicznych pozwala
na uznanie tych wyjasnien za jasne, logiczne i nie zawierajgce wewnetrznych
sprzecznosci, co winno skutkowa¢ daniem wiary w catosci wyjasnieniom
oskarzonego M. M. z postepowania przygotowawczego, jako znajdujgcych oparcie
w obiektywnym materiale dowodowym zgromadzonym w toku postepowania;
b/ art. 410 k.p.k. poprzez uznanie, iz osobowo$¢ oskarzonego M. M. w kontaktach
z organami S$cigania przejawita sie tym, iz ze strachu podjgt on wspoiprace,
bezpodstawnie obcigzajgc inne osoby, ze jest osobg stabg i chwiejng, w sytuacji
gdy Sad w toku postepowania nie zasiegnat opinii biegtego psychologa, a opinie
sgdowo-psychiatryczne uzyskane w toku postepowania przygotowawczego z dnia
27 marca 2006 r. i postepowania sgdowego z dnia 5 marca 2007 r. nie dajg
podstaw do wyciggania tej tresci wnioskéw;

2/ btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe uniewinnienia

oskarzonych A. P. i M. M. od popetnienia zarzucanych im czynéw, podczas gdy



analiza zgromadzonego w sprawie materiatlu dowodowego, w tym przede
wszystkim wyjasnien M. M. ztozonych w toku postepowania przygotowawczego,
a potwierdzonych trescig utrwalonych rozmoéw telefonicznych prowadzonych przez
oskarzonych w okresie objetym zarzutami oraz czesciowo zeznaniami Swiadkow
K. N. i M. T. prowadzi do wniosku, iz oskarzeni zachowaniem swoim wyczerpali
ustawowe znamiona zarzucanych im wystepkow.

W  konkluzji Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w B. wyrokiem z dnia 19 grudnia
2017 r., w sprawie VIl Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego na niekorzys¢ oskarzonych wniost
Prokurator Okregowy w B., ktory na podstawie art. 523 § 1 i art. 537 § 1 i 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, a mianowicie:

1/ art. 193 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sad Okregowy w B.
samodzielnych ustalen - bez korzystania z opinii biegtego psychologa — w zakresie
cech osobowos$ci oskarzonego M. M., poprzez uznanie, ze jest on osobg stabg
ichwiejng, ktéora wobec wizji tymczasowego aresztowania mogta ztozyc
nieprawdziwe wyjasnienia spodziewajgc sie z tego tytutu korzysci dla siebie, a tym
samym dokonania przez Sgd Odwotawczy ustalen, co do okolicznosci, ktérych
stwierdzenie wymaga wiadomosci specjalnych, co powoduje, iz Sgd wystgpit
W niniejszej sprawie w niedopuszczalnej podwojnej roli - organu procesowego
i zrodta dowodowego;

2/ art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
dokonania przez Sgd Okregowy prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej
oraz nienalezytego ustosunkowania sie do zawartego w zwyktym srodku
odwotawczym zarzutu dotyczgcego uniewinnienia oskarzonych A. P. i M. M.
od popetnienia zarzucanych im czyndéw, a tym samym naruszenia przepiséw
art. 410 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajgcego na dokonaniu dowolnej,
a nie swobodnej oceny materialtu dowodowego, wybiorcze potraktowanie
kluczowego dowodu z utrwalonych rozméw telefonicznych prowadzonych przez

oskarzonego A. P., ktorych tre$¢ potwierdza wyjasnienia M. M. zlozone w toku



postepowania przygotowawczego w zakresie wreczania mu korzysci majgtkowych
przez A. P., odniesienie sie w pisemnym uzasadnieniu jedynie do czesci z nich,
z pominieciem istotnych rozmoéw zarejestrowanych 1 sierpnia 2003 r. o godzinie
9.01 i 9.02, 9.17, 9.18, 9.19, 10.53 oraz 26 sierpnia 2003 r. 0 godz. 14.46,
co spowodowato przerwanie logicznej catosci tego dowodu, a w konsekwencji
doprowadzito do pominiecia ich kluczowego znaczenia dla oceny wiarygodnosci
wyjasnien M. M. ztozonych w toku postepowania przygotowawczego w dniach
21 kwietnia 2005 r. oraz 14 czerwca 2006 r.

W konkluzji Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Pisemne odpowiedzi na kasacje wniesli osobiscie oskarzony A. P. oraz jego
obronca, wnoszgc o jej oddalenie i wskazujgc trafno$¢ rozstrzygniecia
Saddéw obydwu instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie trafna i nalezato jg uwzglednié¢, jakkolwiek
chybionym byt zarzut naruszenia art. 193 k.p.k.. Trzeba stwierdzi¢, iz Sad
Okregowy razgco naruszyt przepisy prawa, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. oraz art.
457 § 3 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k., poprzez dokonanie wyrywkowej oceny
dowodow, ktéra nie uwzgledniata zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i dodwiadczenia zyciowego, wobec ograniczenia kontroli do bezkrytycznego
zaakceptowania mato przekonujgcych argumentéw zawartych w uzasadnieniu
wyroku Sadu | instancji, a nastepnie poprzez arbitralne uwzglednienie dowodoéw
tylko tych przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonych, bez uwzglednienia
catoksztattu ich wymowy i okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwne;.

Wypada zwréci¢ uwage, ze uchybienie normie zawartej w przepisie art.
410 k.p.k. przez sad odwotawczy jest mozliwe w podwdjnym uktadzie procesowym.
Pierwszy istnieje wowczas, gdy tenze sad, rozstrzygajgc sprawe w postepowaniu
odwotawczym, oprze sie w swej argumentacji na dowodzie, ktdry nie zostat
ujawniony w toku rozprawy gtéwnej, albo woéwczas, gdy po przeprowadzeniu
dowoddéw w postepowaniu odwotawczym (art. 452 § 2 k.p.k.), pominie niektére

z nich. Drugi ma miejsce w sytuacji, gdy sgd odwotawczy zaaprobuje - w ramach



kontroli odwotawczej - taki rodzaj uchybienia tej normie przez sad pierwszej
instancji. W przedmiotowej sprawie doszio wtasnie do takiego uchybienia. Jest
rzeczg oczywistg, ze podstawe wyroku moze stanowic tylko catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, a ocena zgromadzonych dowodow musi by¢
swobodna a nie dowolna. Jednym z wyznacznikéw swobodnej oceny dowoddw jest
wziecie pod uwage wszystkich, istotnych z punktu widzenia przedmiotu procesu,
dowodow zgromadzonych w sprawie.

Trzeba zwréci¢ uwage, ze uchybienie z pkt 2 petitum kasacji odnosi sie
w istocie rzeczy do sposobu procedowania Sadu | instancji, natomiast naruszenie
w/w przepiséw przez Sad odwotawczy nastgpito wskutek zaakceptowania
stanowiska Sgdu Rejonowego. Nie oznacza to jednak, ze w tej sytuacji nie byto
dopuszczalne podniesienie w kasacji zarzutow dotyczgcych uchybien zwigzanych
z postepowaniem w pierwszej instancji. Jest bowiem oczywiste, ze przeniknety one
do postepowania odwotawczego przez to, iz ustalenia faktyczne dokonane
w pierwszej instancji zostaty w petni zaaprobowane w tym postepowaniu, mimo, iz
opierajg sie one na btednie ocenionym materiale dowodowym. Jest tez oczywiste,
ze uchybienie to ma charakter razgcy, skoro dowody zostaty ocenione w sposéb
dowolny, a nie swobodny, a wiec sprzeczny z regutg wyrazong w art. 7 k.p.k.

Oskarzony M. M. przyznat sie w postepowaniu przygotowawczym
do popetnienia zarzuconego mu przestepstwa i w dniu 21 kwietnia 2005 r. ztozyt
stosunkowo obszerne wyjasnienia, ktére nastepnie jeszcze kilkakrotnie podtrzymat.
Natomiast na rozprawie zmienit stanowisko, nie przyznat sie do tego przestepstwa
i zaprzeczyt, by sie go dopuscit, a nastepnie odmoéwit zlozenia wyjasnien.
Po ujawnieniu relacji z postepowania przygotowawczego nie podtrzymat ich
i stwierdzit, ze zostaty wymuszone na nim przez przestuchujgcego prokuratora.

Oceniajgc  wyjasnienia oskarzonego M. M., Sad Rejonowy uznat
za wiarygodne relacje ztozone przed Sgdem, jakkolwiek odrzucit twierdzenia, iz
wyjasnienia z postepowania przygotowawczego zostaty na nim wymuszone.
Niemniej jednak uznat Sad, Zze wyjasnienia z postepowania przygotowawczego
nie mogg stanowi¢ wartosciowego dowodu, skoro oskarzony nie podtrzymat ich
na rozprawie, powotywat sie na brak pamieci, zas§ same relacje zawieraty ,sporo

niepewnosci” i nie znalazty potwierdzenia nawet posrednio w innych dowodach.



Zaznaczyl, ze wyjasnienia, w ktérych obcigzyt wspotoskarzonego A. P. s3
Lniejasne, niepewne, wewnetrznie sprzeczne oraz nielogiczne”. Przyjgt natomiast,
iz ze wzgledu na ,osobowos¢ oskarzonego M. M.” nalezato odrzuci¢ jego
wyjasnienia ze S$ledztwa, jako niewiarygodne. W tym zakresie Sgd Rejonowy
podniost: ,Oskarzony nie miat wczesniej kontaktu =z organami Scigania,
w momencie jego zatrzymania byt przestraszony, a grozba osadzenia w areszcie
mogta byC przerazajgca. K. M. zresztg zeznata, iz mgz po wyjsciu z aresztu byt
w depresji, byt innym cziowiekiem. Zmiana wyjasnien, wskazuje na postawe
oskarzonego prezentowang rowniez w niniejszym postepowaniu, oskarzony jest
osobg stabg, chwiejng, mozna powiedzie¢ ztamang przez zatrzymanie, osadzenie
w areszcie. W toku procesu ujawnia postawe polegajgcg na tym, iz nie jest
konsekwentny, ptacze, przeprasza A. P. za swoje postepowanie. (...) Osobowosc¢
oskarzonego, przejawia sie w tym, iz po kontakcie z organami Scigania ze strachu
podejmuje wspotprace, nawet bezpodstawnie obcigzajgc inne osoby. Oskarzony
spodziewat sie, ze za pomodwienie A. P., ktdére bylo rowniez i jego obcigzajgce,
uzyska przychylno$¢ organdw scigania i zostanie wczesniej zwolniony”.

Sposob dokonania oceny wyjasnien M. M. przez Sad | instancji zostat
w petni zaaprobowany przez Sgd odwotawczy, ktory dodatkowo stwierdzit —
,oskarzony M. M. nazywany zresztg nie bez powodu ,szczurem” byt osobg
niewiarygodng, nie liczgcg sie z innymi. Jak wykazano, jest on rowniez osobg
chwiejng, stabg, ktéra wobec wizji tymczasowego aresztowania i osadzenia mogta
ztozy¢ nieprawdziwe wyjasnienia spodziewajgc sie z tego tytutu korzysci dla siebie.
Sama analiza tresci poszczegoélnych wyjasnien oskarzonego w potgczniu
z obserwacjg przez sad jego zachowania prezentowanego w toku przestuchan byty
wystarczajgca podstawg do  stwierdzenia powyzszych okolicznosci
i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego psychologa w tym zakresie nie byto
konieczne”.

Nalezy stwierdzi¢, ze dokonana przez Sady obu instancji ocena wyjasnien
M. M. jest trafna tylko w dwoéch punktach — mianowicie, ze wyjasnienia ztozone
przez niego w S$ledztwie nie zostaty wymuszone przez osobe przestuchujgca,
a nadto, iz Sad Rejonowy nie miat potrzeby powotywania biegtego psychologa

dla poddania ocenie ,cech osobowosci” M. M.. Odpowiadajac zatem na stosowny



zarzut kasacji Sad Najwyzszy stwierdza, ze nie zostat naruszony przepis
art. 193 k.p.k., a sam zarzut nalezy uzna¢ za oczywiscie bezzasadny. Wydaje sie,
ze stanowisko skarzgcego wynika z btednego utozsamiania instytucji z art. 192
§ 2 k.p.k. z uregulowaniem z art. 193 k.p.k. Przepis art. 192 § 2 k.p.k. stanowi, ze
jesli istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad
lub prokurator moze zarzgdzi¢ przestuchanie swiadka z udziatem biegtego lekarza
lub biegtego psychologa. Jest rzeczg oczywista, ze watpliwosci te muszg byc¢
rzeczywiste i wynika¢ z konkretnych faktow. Podstawg wniosku o przestuchanie
Swiadka z udziatem biegtego psychologa mogg byC¢ wytgcznie okolicznosci
uzasadniajgce podejrzenie istnienia wskazanego w tym przepisie stanu
obnizajgcego zdolno$¢ relacjonowania przez $wiadka faktéw. Przedmiotem
czynnosci i opinii biegtego powotanego w tym trybie nie moze by¢ ocena
wiarygodnosci jego zeznan, lecz potwierdzenie lub wykluczenie wystepowania
takich cech stanu psychicznego lub mentalnego swiadka, ktére mogg wptywac
na tres¢ zeznan.

Na podstawie art. 193 § 1 k.p.k. jest niezbedne dopuszczenie opinii biegtego
w kazdym przypadku, gdy ,stwierdzenie okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych”. Natomiast o stanie
zdrowia psychicznego i poczytalnosci oskarzonego mogg sie wypowiadac tylko
biegli psychiatrzy, na ktérych wniosek do udzialu w wydaniu opinii powotuje sie
biegtych innych specjalnosci, w tym np. psychologa (art. 202 § 1i§ 2 k.p.k.).

Nalezy przypomnie¢, ze oskarzony M. M. zostat poddany badaniom przez
biegtych psychiatrow. Trafnie zwraca uwage w kasacji prokurator, ze dotyczaca
oskarzonego opinia sgdowo-psychiatryczng nie tylko nie daje zadnych podstaw
do formutowania tak kategorycznych tez, jak uczynity to Sgady obu instanciji, lecz
mozna na jej podstawie wyciggng¢ wrecz przeciwne wnioski. Biegli okreslajgc stan
psychiczny M. M. miedzy innymi stwierdzili, ze oskarzony w petni rozumie
zadawane pytania, odpowiada ostroznie, lakonicznie, rzeczowo, zbornie, w sposéb
ewidentnie przemyslany. Poczucie dystansu zachowane. Pamie¢ sprawna,
pojemnos¢ uwagi oraz zdolnos¢ do skupiania i przerzutowosci prawidtowa.

Nastroj wyrownany lub co najwyzej obnizony adekwatnie do sytuacji zyciowej.



Demonstracyjna obojetnos¢. Ekspresja emocji oszczedna, wyraznie ttumiona,
adekwatna do poruszanych tresci, kontrolowana intelektem. Rowniez w opinii
z dnia 5 marca 2007 r. uzyskanej w toku pierwszego postepowania sgdowego biegli
oceniajgc stan psychiczny M. M. nie ujawnili zadnych zaburzen toku, ani tresci
myslenia.

Wyrazona w art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowoddw oznacza, iz
organy postepowania (w tym sad) ksztattujg swe przekonanie na podstawie
wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Z tg zasadg jest tez powigzana zasada bezposrednio$ci, ktorej
znaczenie dla postepowania sgdowego Sgd Najwyzszy wyrazit miedzy innymi w ten
sposéb — ,Ocena dowodu z wyjasnien oskarzonego lub zeznan swiadka jest
wypadkowg zaréwno oceny tresci wypowiedzi danej osoby, jak i ocen dotyczgcych
samej osoby — jej poziomu umystowego, cech charakteru, stanu emocjonalnego
podczas przestuchania itp.; bezposredni wiec kontakt z osobg przestuchiwang ma
bardzo istotne znaczenie dla prawidtowej oceny wiarygodnosci tego dowodu”
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1975 r., Il KR 254/75, OSNKW 1976,
z. 2, poz. 28). Stanowisko to jednak nie oznacza bezkrytycznego podejscia do
kwestii znaczenia wrazen odniesionych podczas bezposredniego przestuchania
Swiadka, czy oskarzonego, a wrecz przeciwnie, nalezy i w tym zakresie przejawiac
niezbedng ostroznosé. Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 13 stycznia
1975 r., w sprawie Il KR 323/74 (OSNKW 1975, z. 5, poz. 56) — ,O wartosci
dowodowej zeznan nie mogg decydowacé tylko szczegdlne cechy osobowosci
Swiadka, a nawet ujemne czy karygodne przejawy jego zachowania sie. Istotnym,
lecz nie decydujgcym czynnikiem ksztattujgcym przekonanie sgdu o wartosci
osobowego $rodka dowodowego sg spostrzezenia i wrazenia odniesione w toku
bezposredniego przestuchania na rozprawie”.

Jesli zatem podda¢ odpowiednio krytycznej analizie treS¢ wyjasnien
oskarzonego M. M. ztozonych w Sledztwie réwniez w kontekscie opinii biegtych
psychiatréw, to trudno nie dostrzec, ze argumenty Sgdu nie znajdujg w niej
uzasadnienia. Wydaje sie, ze postawa tego oskarzonego zostata poddana dos¢

bezkrytycznej ocenie i wyciggnieto z niej wnioski, ktore nie przekonuja.



Zdaniem autora kasacji, z wyjasnien oskarzonego M. M. ziozonych
w Sledztwie w dniu 21 kwietnia 2005 r. jednoznacznie wynika miedzy innymi, ze
,W sierpniu 2003 r. miat przeprowadzi¢ kontrole paliwa na zawarto$¢ znacznika
SOLVENT YELLOW 124, ktéry jest charakterystyczny dla oleju opatowego
w punkcie dystrybucji paliw w C.. O kontroli tej uprzedzit A. P.. W trakcie jednego
ze spotkan A. P. poprosit go o postraszenie ztg jakoscig paliwa wiasciciela stacji
paliw P. B. lub jego peinomocnika M. S.. Wéwczas nie znat powodow ,straszenia”,
pozniej dowiedziat sie, ze chodzito o to, by zasygnalizowac posiadanie przez A. P.
dobrych uktaddéw i mozliwosci udzielenia przez niego pomocy, a nadto nawigzanie
wspoOtpracy przez P. B.,, czy M. S. z M. T.. Za to otrzymat od A. P. 500 z&.
Zaznaczyt, ze rozmowa O postraszeniu miata miejsce przed kontrolg stacji paliw
M. S., a pienigdze otrzymat po kontroli. Podat, iz w trakcie tej kontroli powiedziat
M. S., ze paliwo jest ztej jakosci i powinien zmieni¢ dostawce, bo moze zdarzy¢ sie
tak, ze zostanie mu dostarczony olej opatowy. Sytuacja ta miata miejsce w okresie
letnim 2003 r. Zaznaczyt, ze po rozmowie z nim M. S. gdzies dzwonit, przypuszcza,
ze do A. P., poniewaz pozniej to A. P. zadzwonit do niego i stwierdzit, ze wszystko
jest zatatwione i by kontrola dobrze sie skonczyta. Z A. P. rozmawiat w obecnosci
M. S.. Kontrola ta nie wykazata w paliwie obecnosci znacznika SOLVENT
YELLOW 124. Podat, ze stacje paliw M. S. kontrolowat jeszcze raz i o kontroli tej
uprzedzit A. P.. Dodat, ze M. S. byt kontrolowany przez UKS, w zwigzku z tym A. P.
poprosit go, by zorientowat sie jak kontrola ta ,wychodzi”. Podstuchat rozmowe
dwoch pracownikow tego urzedu dotyczgcg wynikéw kontroli prowadzonej wobec
firmy O., ktorej treS¢ przekazat A. P., za co otrzymat od niego w siedzibie F. 800 zI".
Wypada zaznaczy¢, ze uwazna analiza tresci tych wyjasnien rzeczywiscie moze
dawacC podstawy do wnioskéw, jakie wyciggnagt z niej prokurator. Sam fakt, ze
wyjasnienia te nie sg nadmiernie obszerne, za$ oskarzony stosunkowo czesto
powotuje sie na luki w pamieci, sam w sobie nie deprecjonuje ich wartosci.
Trudno tez dostrzec w nich chociazby symptomy takich cech osobowosci
oskarzonego M. M., ktére przyjgt Sad | instancji i ktére miatyby Swiadczyc
0 pozostawaniu przez tego oskarzonego w tak ztej kondycji psychicznej, by

bezpodstawnie obcigzat inne osoby (chociaz i tego wykluczy¢ nie mozna).
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Trafnie podniost prokurator w kasacji, ze tres¢ zebranych w sprawie
dowodow, w tym wyjasnienia oskarzonych, winna by¢ oceniana takze w kontekscie
protokotéw zawierajgcych zarejestrowane rozmowy telefoniczne oskarzonego A. P.
z innymi osobami, gdy tymczasem Sagdy obu instancji niektére z tych rozméw
pominety, przez co doszto do ,przerwania logicznej catosci tego dowodu”.
Sad | instancji poddat ten dowdd bardzo pobieznej, wrecz ogdlnikowej analizie
i nie wiadomo nawet, ktére protokoty z nagran miat na uwadze. Trudno uznac
zarzeczowg analize sprowadzajgcg sie w gruncie rzeczy do konstatacji, ze
»,<dowoddw na wreczenie korzysci majgtkowej nie dostarczajg zapisy podstuchow
telefonicznych wykonanych na telefonie oskarzonego, zwilaszcza z dnia
1.08.2003 r. Rozmowa ta by¢ moze byta dwuznaczna, ale trudno z niej wytowic
jakis sens, nadto w ogoéle nie mozna jej odnies¢ do propozycji korupcyjnej”.
Podobnie Sad odwotawczy, pomimo wskazania przez prokuratora w apelacji
kilkunastu protokotéw zawierajgcych istotne — jego zdaniem — okolicznosci z punktu
widzenia odpowiedzialnosci oskarzonych, odnidst sie tylko do czterech z nich,
pomijajgc pozostate. Stanowisko tego Sgdu zawiera jedynie ogdélnikowe odniesienie
sie do nagran z wnioskiem, ze ,nie potwierdzajg prawdziwosci wersji przebiegu
zdarzen przedstawionej przez oskarzonego M. M. w jego pierwotnych
wyjasnieniach”. Jakkolwiek przyznaje Sad, ze w jednej z tych rozmow ,jest mowa
o rozliczeniach (o pienigdzach)”, to jednak w ocenie Sadu —,nie wiadomo czego
one dotyczg, w szczegodlnosci nie wynika z nich, by dotyczyly czynéw objetych
niniejszym postepowaniem”.

Prokurator w kasacji dokonat analizy catosci zarejestrowanych rozmow
wspotoskarzonego A. P., przytaczajgc ich tres¢ i zaznaczajgc te fragmenty, ktére
W jego ocenie majg szczegoblne znaczenie dla czynienia ustalen w sprawie z punktu
widzenia zarzucanych oskarzonym czynéw. W podsumowaniu tych wywoddéw
prokurator wyrazit nastepujgce stanowisko — ,Analiza tresci przytoczonych
wyjasnien M. M. oraz catosci, a nie czesci zarejestrowanych w dniu 1 sierpnia
2003 r. rozmow telefonicznych prowadzi do wniosku [oraz] pozwala na przyznanie
waloru wiarygodnosci wyjasnieniom M. M. ztozonym w poczgtkowej fazie Sledztwa.
Z tresci pisemnego uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad Odwotawczy ferujgc

wyrok opart sie jedynie na srodkowym fragmencie utrwalonych rozméw, ktoérych
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analiza z pominieciem pierwszej zarejestrowanej w tym dniu rozmowy
zainicjowanej wiasnie przez M. M. rzeczywisScie nie pozwala na jednoznaczne
ustalenie powodu przekazania pieniedzy. Jednakze Sad winien bada¢ dowdd
catosciowo, a nie fragmentarycznie, zas kompleksowa analiza tego dowodu
nie pozostawia watpliwosci, iz pienigdze, o ktorych mowa w zarejestrowanych
rozmowach majg zwigzek z kontrolg ,S.”, o ktorej M. M. osobiscie informuje A. P.”.

Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego dokonywanie w postepowaniu
kasacyjnym ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
oraz czynienie ustalen faktycznych. Tym bardziej to nie Sad kasacyjny winien
dokona¢ skrupulatnej i rzeczowej analizy wyjasnien oskarzonego M. M.
w kontekscie tresci zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych. Obydwa te dowody
winny by¢ poddane wnikliwej, wrecz drobiazgowej analizie w kontekscie wszystkich
pozostatych dowoddéw zebranych w sprawie, gdyz tylko taka ich ocena pozwoli
na prawidtowe ustalenia. W szczegodlnosci, gdy twierdzi prokurator, ze dowody
te (wyjasnienia M. M. oraz protokoty zarejestrowanych rozméw telefonicznych)
stanowig potwierdzenie spetnienia przez oskarzonych ustawowych znamion
zarzuconych im przestepstw. Wszakze nalezy zwrdoci¢ uwage, ze nawet pobiezna
analiza wskazanych dowodéw moze potwierdzaé stanowisko prokuratora wyrazone
najpierw w apelacji, zas obecnie w kasacji. Jesli tak, to chybione bytoby stanowisko
Sadu Rejonowego, iz wyjasnienia M. M. zlozone w postepowaniu
przygotowawczym nie znalazty Zzadnego potwierdzenia w innych dowodach,
chociazby posrednich.

W zwigzku z tym wypada przypomnie¢, ze udowodnienie jakiegos
zagadnienia nie musi oznacza¢, iz dane ustalenie musi zawsze wynikac
bezposrednio z konkretnych dowodéw. Moze ono wyptywac takze z nieodpartej
logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona oczywistg
przestanke, na podstawie ktorej doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny
wniosek, ze dana okolicznos¢ faktyczna istotnie wystgpita (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r., lll KR 243/73, OSNKW 1974, z. 2,
poz. 33).

Wszystkie podniesione powyzej argumenty spowodowaty koniecznosc

uwzglednienia kasacji prokuratora i uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w B.
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oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w B. w stosunku do obu
oskarzonych - i przekazania sprawy temu Sgdowi Rejonowemu do ponownego
merytorycznego rozpoznania. Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad bedzie miec
na uwadze wszystkie wskazania i zapatrywania prawne wyrazone przez
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. W szczegolnosci podda logiczne;j
i rzeczowej analizie wszystkie zebrane dowody i w zalezno$ci od tych ustalen wyda
wyrok w zakresie istnienia bgdz braku sprawstwa i winy oskarzonych. Jesli zajdzie
taka potrzeba, sporzadzi uzasadnienie wyroku, ktore bedzie odpowiadato

wszystkim przestankom ustawowym z art. 424 k.p.k.



