Sygn. akt IV KK 156/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie K. G.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 2 grudnia 2019 r.,

sygn. Il AKa (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

w C. z dnia 22 stycznia 2019 .,

sygn. Il K (...), na podstawie art. 532 § 1i 3 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
W kasacji wywiedzionej w sprawie skazanego K. G. , obronca wniost o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. W uzasadnieniu wniosku jego
autor wskazat, Zze bezzwioczne podjecie czynnosci wykonawczych mogtoby
spowodowaé nieodwracalne i niepowetowane skutki w zdrowiu skazanego.
Zdaniem obroncy, stan zdrowia skazanego nie pozwala mu na podejmowanie
zadnych zajec, w tym pracy zarobkowe;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k., jako
odstepstwo od regulty wyrazonej w art. 9 k.k.w., ma charakter wyjgtkowy.
Przyczyng, dla ktorej mozliwe jest zastosowanie tej instytucji sg nieodwracalnie
niekorzystne dla skazanego skutki, ktére mogg wystgpi¢, w sytuacji gdy orzeczenie

jest lub ma by¢ wykonane.



Zdaniem autora wniosku powotujgcego sie na stan zdrowia skazanego ta
wiasnie okoliczno$¢ ma uzasadniaé wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.
W tej sytuacji podnies¢ nalezy, ze zly stan zdrowia skazanego albo jego
pogorszenie, moze uzasadnia¢ wniosek o odroczenie wykonania kary. Okolicznosci
te nie mogg jednak byc¢ przestankg do zastosowania instytucji z art. 532 § 1 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywne;j

niniejszego postanowienia.



