IV KK 155/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie K. P.

w przedmiocie udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolno$ci,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2024 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VI Kow 1300/23/wz,

uchyla punkt 2, zaskarzonego postanowienia i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Sosnowcu do

ponownego rozpoznania.

Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz Andrzej Tomczyk

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem tgcznym z dnia 30 maja 2022 r. w sprawie Ill K 9/22, Sad
Okregowy w Bielsku - Biatej orzekt wobec K. P. kare tgczng 5 lat i 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z opinig Zaktadu Karnego w W. kare pozbawienia wolnosci wymierzong
wskazanym wyrokiem K. P. zaczagt odbywac¢ od dnia 25 lutego 2020 r., przy czym na jej

poczet zaliczono skazanemu okresy pozbawienia wolnosci odbyte w sprawach
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podlegajgcych fgczeniu. Koniec orzeczonej kary tgcznej przypada na dzien 31
pazdziernika 2024 roku. Formalne uprawnienie do warunkowego przedterminowego
zwolnienia skazany nabyt w dniu 17 lipca 2023 r., po odbyciu 3/4 czesci kary.

W pismie datowanym na dzien 20 czerwca 2023 r. obronca skazanego ziozyt
wniosek o udzielenie K. P. warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty
kary pozbawienia wolnosci. Rowniez Dyrektor Zaktadu Karnego w W. ztozyt wniosek o
udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci.

Orzeczeniem z dnia 17 pazdziernika 2023 r., VI Kow 1300/23/wz, Sad Okregowy w
Sosnowcu postanowit:

1. uwzgledni¢ wniosek Dyrektora Zaktadu Karnego w W. oraz skazanego i na zasadzie
art. 77 § 1 k.k., art. 78 § 1 k.k. i art. 161 § 1 k.k.w. warunkowo przedterminowo zwolni¢ K.
P. skazanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej z dnia 30
maja 2022 r. w sprawie Il K 9/22 za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii na kare 5 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
koniec przypada na dzieh 31 pazdziernika 2024 r.,

2. na zasadzie art. 80 § 1 k.kk. wyznaczy¢ warunkowo zwolnionemu okres préby
wynoszacy 2 lata,

3. na zasadzie art. 159§ 1 k.k.w. wzw. zart. 72 § 1 pkt 4, 5, i 7a i 8 k.k. w okresie proby:
a) odda¢ warunkowo zwolnionego pod dozér kuratora sgdowego Sgdu Rejonowego
wtasciwego dla miejsca zamieszkania skazanego,

b) natozy¢ na warunkowo zwolnionego obowigzki:

- podjecia i wykonywania pracy zarobkowej,

- powstrzymania sie od naduzywania alkoholu oraz uzywania jakichkolwiek srodkow
odurzajgcych lub substancji psychotropowych,

- powstrzymania sie od przebywania w towarzystwie osOb o0 ujemnej reputacji
spotecznej, w tym wywodzgcych sie ze srodowisk kryminogennych oraz naduzywajgcych
alkoholu lub uzywajgcych srodkéw odurzajgcych lub substancji psychotropowych,

- przestrzegania porzgadku prawnego i zasad wspotzycia spotecznego,

- utrzymywania statego kontaktu z kuratorem,

4. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. zwolnit skazanego od

ponoszenia kosztéw sgdowych i obcigzyt nimi Skarb Panstwa.
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Zadna ze stron postepowania nie =zaskarzyla powyzszego orzeczenia, stad
postanowienie uprawomocnito sie w dniu 25 pazdziernika 2023 r.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego wniost Prokurator Generalny, ktory zaskarzajac
postanowienie w zakresie pkt 2, tj. wymiaru okresu proby, zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na tre$¢ postanowienia naruszenie przepisOw prawa materialnego, a
mianowicie art. 80 § 1 i § 2 k.k., poprzez wyznaczenie skazanemu okresu proby w
wymiarze 2 lat, w sytuaciji, gdy czas pozostaty do odbycia przez niego kary, tj. do dnia 31
pazdziernika 2024 r., jest krotszy niz 2 lata, zatem podstawowy okres préby, wynoszacy
2 lata, a ze wzgledu na przypisanie mu popetnienia przestepstwa z art. 65 § 1 k.k.
ulegajgcy zgodnie z regulacjg szczegolng z art. 80 § 2 k.k. wydtuzeniu, powinien wynosic
3 lata.”

W konsekwncji tego zarzutu, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej
uwzglednienie w trybie art. 535 § 5 k.p.k., albowiem postanowienie Sgdu Okregowego w
Sosnowcu w jego pkt 2. dotyczgcym ustanowionego wobec skazanego okresu 2 lat
préby jest wadliwe i zapadio z razgcg i majgcq istotny wptyw na jego tre$¢ obrazg
przepisow prawa materialnego.

Zgodnie z trescig art. 80 § 1 k.k. w razie warunkowego zwolnienia czas pozostaty
do odbycia kary stanowi okres proby, ktory jednak nie moze by¢ krotszy niz 2 lata ani
dtuzszy niz 5 lat. Tylko wiec woéwczas, gdy ,czas pozostaty do odbycia kary” jest krotszy
niz 2 lata, okres proby takze nie moze by¢ krétszy niz 2 lata. Okres préby moze byé
diuzszy niz 2 lata wtedy, gdy ,okres pozostaty do odbycia kary” bedzie te 2 lata
przekraczat, ale wowczas to on bedzie stanowit okres préby. ,Okres dwuletni jest,
zgodnie z art. 80 § 1 k.k. okresem minimalnym w tym sensie, ze nawet gdy koniec kary
przypadat wczesniej, zakonczenie okresu proby nie moze nastgpi¢c wczesniej niz dwa
lata po uprawomocnieniu sie orzeczenia w przedmiocie warunkowego przedterminowego
zwolnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2009 r., Il KK 95/09).

W przypadku K. P. w dacie orzekania przez Sgd Okregowy w Sosnowcu, czas pozostaty

do odbycia kary byt krotszy niz 2 lata. Okres proby wynositby zatem 2 lata. Jednak
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uwadze Sadu uszto, iz K. P. przypisano popetnienie przestepstwa z art. 65 § 1 k.k., stad
tez zastosowanie winna znalez¢ regulacja szczegdlna z art. 80 § 2 k.k., stanowigca, ze w
odniesieniu do multirecydywistéw (art. 64 § 2 k.k.) okres proby nie moze byc¢ krotszy niz
3 lata. Dotyczy to takze sprawcow, ktorzy, jak K. P. , z popetnienia przestepstwa uczynili
state zrodto dochodu (art. 65 § 1 k.k. — przepis ten przewiduje odpowiednie stosowanie
m.in. srodkdéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidzianych wobec sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2 k.k.). W takim wypadku okres proby nie moze byc¢ krétszy niz 3
lata (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2013 r., lll KK 87/13).

Koniec kary orzeczonej wobec skazanego K. P. przypada na dzien 31 pazdziernika 2024
r., a zatem w okresie krétszym niz 2 lata liczonym od wydania przez Sgd Okregowy w
Sosnowcu w dniu 17 pazdziernika 2023 r. postanowienia w przedmiocie udzielenia
skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Dlatego tez okres proby, przy
uwzglednieniu regulacji szczegolnej z art. 80 § 2 k.k. powinien wynosi¢ 3 lata.
Wyznaczenie przez Sad Okregowy w Sosnowcu 2 lat okresu proby nastgpito wiec z
razgcym i majgcym istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszeniem przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 80 § 11§ 2 k.k.

Majgc powyzsze na uwadze, koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego
postanowienia w jego pkt 2. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w tym
zakresie Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu, ktéry Kierujgc sie poczynionymi
spostrzezeniami  wyznaczy nowy okres proby zwigzanej z  warunkowym
przedterminowym zwolnieniem, odpowiadajgcy ustawowym wymaganiom wynikajgcym
zart. 80 § 2 k.k.

[J.J.]

[ms]

Waldemar Ptociennik  Eugeniusz Wildowicz ~ Andrzej Tomczyk



