Sygn. akt IV KK 155/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2016 r.
sprawy P. R.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa 58/15
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt Il K 66/14

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Kasacja obroncy P. R. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 §
3 k.p.k.

Analiza tresci rozbudowanych zarzutow kasacji oraz czesci motywacyjnej
skargi kasacyjnej jednoznacznie wskazuje, ze jej Autor kwestionuje jakos$c
dokonanej przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie kontroli odwotawczej wyroku Sadu
Okregowego w Rzeszowie oraz jej efekt.

Zarzuty kasacyjne (sformutowano ich osiem) sprowadzajg sie do wykazania,
ze Sad Apelacyjny w Rzeszowie nie rozwazyt w nalezyty sposob zarzutow i
wnioskéw sformutowanych w apelacji obroncy z dnia 1 lipca 2015 r. Tak
sformutowane zarzuty sg zapewne wynikiem niedostatecznej lektury liczgcego 26

stron uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Z tego uzasadnienia wynika, ze Sad



Apelacyjny w Rzeszowie rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w
apelacji. W pisemnych motywach zaskarzonego kasacjg wyroku wyczerpujgco
wskazat czym kierowat sie wydajgc ten wyrok oraz przekonujgco umotywowat
przyczyny nie podzielenia zarzutow i wnioskéw apelacji. Przekonuje o tym
catosciowa, a nie wybiorcza, jak to czyni Autor kasacji, analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Nie mozna dopatrze¢ sie w realiach sprawy uchybien
wymienionych w zarzutach kasacji. Sad Najwyzszy w petni akceptuje
zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie, ocene prawng poszczegodlnych, podnoszonych w skardze apelacyjnej
zarzutow i nie widzgc potrzeby jej powotywania w uzasadnieniu niniejszego
postanowienia, odsyta do lektury uzasadnienia tegoz wyroku.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak

W postanowieniu.



