IV KK 154/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie J.M.

whnioskodawcy o zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 listopada 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 20 listopada 2024 r., sygn. akt Il AKa 138/24

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 7 maja 2024 r., sygn. akt Il Ko 101/23,

1/ na podstawie art. 536 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla
zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 7 maja 2024 r., sygn. akt Il Ko 101/23 i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Olsztynie;

2/ nakazuje zwrot optaty kasacyjnej wnioskodawcy.

Matgorzata Wasek-Wiaderek Michat Laskowski Witodzimierz Wrébel
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2024 roku, sygn. aktll AKa 138/24, Sad
Apelacyjny w Biatymstoku, w wyniku rozpoznania apelacji, zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze kwote zadosCuczynienia zasgdzonego na rzecz
whnioskodawcy obnizyt do 20 000,00 zt (dwudziestu tysiecy ztotych), a w pozostatym
zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu  Apelacyjnego w Biatymstoku petnomocnik

wnioskodawcy J.M. wnidst kasacje na korzys¢ wnioskodawcy, zaskarzajgc wyrok w

zakresie:
1. Punktu |, zmieniajgcego wysokos¢ zados¢éuczynienia na 20 000 zt.
2. Punktu II, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie w

czesci, w jakiej oddalit on roszczenie o dalsze 30 000,00 zt.

Na podstawie art. 523 § 1 i art. 526 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucono
razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego i materialnego, majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a w szczegolnosci:

1. Razgce naruszenie prawa procesowego (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 407
ust. 1 ustawy o cudzoziemcach) przez brak rzetelnego rozpatrzenia zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego niestusznosci pozbawienia wolnosci przez
pierwsze 60 dni pobytu w strzezonym osrodku, podczas gdy kwestia ta miata
bezposredni wptyw na wysokos¢ zasgdzonego zadoséuczynienia.

2. Razgce naruszenie prawa procesowego (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 88a
ust. 3 pkt 2, art. 87 ust. 1 pkt 1, 2i 5i art. 88a ust. 1 ustawy o ochronie) poprzez
brak rzetelnego rozpatrzenia zarzutu apelacji dotyczgcego niestusznosci
pozbawienia wolnosci przez pierwsze 60 dni z perspektywy przepisdw ustawy
o ochronie, co doprowadzito do niedostrzezenia, iz:

a. od samego poczatku pobytu zachodzita negatywna przestanka z art. 88a
ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie (stan psychofizyczny skarzgcego uzasadniat

domniemanie, ze byt poddany przemocy);
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b. nie zachodzity przestanki z art. 87 ust. 1 pkt 1, 2 i 5 ustawy o ochronie (brak
planowanych czynnosci zwigzanych z potwierdzeniem tozsamosci lub
przekazaniem);

c. byto mozliwe zastosowanie srodkow wolnosciowych, co zgodnie z art. 88a
ust. 1 ustawy o ochronie wykluczato umieszczenie skarzgcego w strzezonym
osrodku, a lakoniczne uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego nie uwzglednito, ze
niezawiniony brak paszportu nie uniemozliwiat stosowania Srodkéw
wolnosciowych.

Razgce naruszenie prawa procesowego (art. 433 § 2 k.p.k.) polegajagce na
nieprawidtowym rozpatrzeniu zarzutu apelacji petnomocniczki wnioskodawcy
i wewnetrznie sprzecznym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bowiem Sad
Apelacyjny nominalnie uznat zarzut za chybiony, a jednoczesnie uwzglednit
okolicznosci podniesione w tym zarzucie (takie jak czterokrotne poddanie
kontroli osobistej, obecnos¢ umundurowanych funkcjonariuszy, bariera
jezykowa oraz poziom opieki medycznej), ktére powinny byty doprowadzi¢ do
zwiekszenia, a nie zmniejszenia kwoty zadoscuczynienia.

4. Razgce naruszenie prawa procesowego (art. 457 § 3 k.p.k.) poprzez brak
nalezytego podania, dlaczego: a. zarzut naruszenia art. 407 ust. 1 ustawy o
cudzoziemcach (podniesiony w apelacji Skarbu Panstwa) zostat uznany za
czesciowo zasadny i skutkujgcy obnizeniem kwoty zadoscCuczynienia, w
sytuacji gdy okolicznosci te zostaty juz uwzglednione przez Sad | instancji przy
miarkowaniu kwoty; b. zarzut btedu w ustaleniach faktycznych z apelac;ji
whnioskodawcy (Swiadczgcy o zwiekszonym wymiarze krzywdy) zostat uznany
za niezasadny w cafosci, mimo ze okolicznosci te zostaty przez Sad
Apelacyjny uwzglednione, a mimo to nie doprowadzity do zwiekszenia kwoty
zadoscuczynienia.

5. Razgce naruszenie prawa materialnego (art. 407 ust. 1 ustawy o
cudzoziemcach i art. 445 § 1 i 2 k.c.) poprzez wadliwe uznanie, ze Sad |
instancji naruszyt art. 407 ust. 1 ustawy o cudzoziemcach i konieczne byto
dwukrotne obnizenie zasgdzonego zados$céuczynienia, podczas gdy Sad |
instancji nalezycie miarkowat kwote, a ostatecznie zasgdzona suma 20 000 zt

jest niewspotmierna do doznanej krzywdy i ma charakter symboliczny.
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W zwigzku z powyzszym wniesiono o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sgdowy Apelacyjnemu w Biatymstoku
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Z urzedu stwierdzono w sprawie wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2) k.p.k. w stosunku do sktadu Sgdu | instanciji.

Sad Najwyzszy konsekwentnie podtrzymuje swoje stanowisko, wielokrotnie
wyrazane w innych orzeczeniach, m.in. w uchwatach sktadu siedmiu sedziéw z 2
czerwca 2022 r. (I KZP 2/22) i z 5 kwietnia 2022 r. (Ill PZP 1/22), a takze w licznych
wyrokach (np. lll KK 404/21 z 26 lipca 2022 r., Il KK 193/20 z 12 pazdziernika 2022
r., Il KS 32/21 z 19 pazdziernika 2022 r., Il KK 571/22 z 15 lutego 2023 r., Il KK
375/21 z 19 kwietnia 2023 r.). Zgodnie z tymi rozstrzygnieciami, Krajowa Rada
Sadownictwa, uksztaltowana na mocy ustawy z 2017 r., nie jest organem
niezaleznym od witadzy wykonawczej i ustawodawczej. Tym samym nie jest tozsama
Z konstytucyjnym organem, ktorego skfad i sposdb wytaniania reguluje art. 187 ust.
1 Konstytucji RP. Potwierdzajg to rowniez orzeczenia trybunatéw
miedzynarodowych, takich jak wyroki ETPCz (np. Reczowicz przeciwko Polsce,
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce, Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko
Polsce, Grzeda przeciwko Polsce, Walesa przeciwko Polsce) oraz wyroki TSUE (np.
C-791/19 z 15 lipca 2021 r., C-718/21 z 21 grudnia 2023 r.). Powyzsze zasady i
konsekwencje niekonstytucyjnego uksztattowania Krajowej Rady Sadownictwa
(KRS) majg bezposrednie zastosowanie do oceny sktadu orzekajgcego w niniejsze;j
sprawie. Sgd Najwyzszy, kazdorazowo z wynikiem negatywnym, przeprowadzat test
bezstronnosci i niezawistosci w stosunku do sedziego X. Y.(IV KK 193/22, IV KK
275/24). Sedzia ten, wczesdniej petnigcy funkcje Prokuratora Rejonowego Olsztyn-
Poinoc, zostat powotany postanowieniem Prezydenta RP z [...] 2019 r., Nr
1130.[...].2019, na wniosek KRS zawarty w Uchwale Nr[...] z[...] 2019 ., a nominacje
otrzymat 10 czerwca 2019 r. Przebieg jego kariery zawodowej, szczegotowo
przeanalizowany w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z 29 listopada 2023 r.
(sygn. IV KK 193/22), wykazat szereg nieprawidtowosci i nietypowych okolicznosci,
ktére podwazajg jego niezaleznosé: kandydowat pierwotnie do Wydziatu Cywilnego

Sadu Okregowego w Olsztynie, lecz ostatecznie trafit do orzekania w pionie karnym,
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co nastgpito po interwencji éwczesnego Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego. Ponadto, udzielenie przez niego poparcia kandydaturze sedziego M.N.
na czionka KRS w 2022 r., a nastepnie powotanie go w listopadzie 2022 r. na
Kierownika Sekcji Wykonawczej Sgdu Okregowego w Olsztynie, prowadzi do
wniosku, ze znalazt sie on w gronie sedziow cieszgcych sie szczegdlnym
zaufaniem kierownictwa Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktére wykraczato poza ramy
typowego zaufania w relacjach miedzy sedzig a wiladzg wykonawczg (resortem
sprawiedliwosci).

Podpisanie listy poparcia dla kandydata do KRS w 2022 r. jest ponadto
traktowane jako dowdd petne;j akceptacji dla niekonstytucyjnych
regulacji wprowadzonych od 2017 r., ktére zmieniaty konstytucyjny ustroj panstwa i
dziataty destrukcyjnie na polski wymiar sprawiedliwosci.

Kontekst niniejszej sprawy jest takze istotny w perspektywie zewnetrznego
obserwatora wymiaru sprawiedliwosci i oceny, czy wnioskodawca miat szanse
na uczciwy proces przed niezaleznym sgdem. ZadoscCuczynienie przyznane
wnioskodawcy byto zwigzane z faktem niestusznego umieszczenia w strzezonym
osrodku dla cudzoziemcow, a sprawa dotyczyta sytuacji migracyjnej na granicy z
Biatorusig. Owczesny rzad traktowat te sprawe jako element polityki antymigracyjnej,
podejmujgc szereg czynnosci, ktore miaty w oczach spoteczenstwa utrwali¢
wyjatkowo negatywny obraz migrantow. Niezaleznie od osobistych przekonan
sedziego Y. w tej sprawie, jego kariera oparta na powigzaniach z wtadzg wykonawczg
moze w uzasadniony sposob budzi¢ watpliwosci na zewnatrz co do tego, czy w
swojej decyzji dotyczgcej zadoscuczynienia nie kierowat sie on innymi niz
merytoryczne kryteriami.

Na marginesie nalezy takze wskazac, ze cztonek sktadu Sgdu odwotawczego,
sedzia T.U., byt kilkukrotnie negatywnie weryfikowany w perspektywie niezaleznosci
sgdu, w ktérego sktadzie zasiadat (IV KK 579/23, IV KK 470/24, IV KK 432/24). Z
uwagi jednak na to, ze bezwzgledna przyczyna odwotawcza pojawiata sie juz na
etapie pierwszoinstancyjnym, dokonanie oceny sktadu sgdu Il instancji w tej optyce
byto zbedne.

W ponownym postepowaniu sad, we wiasciwie uksztattowanym skfadzie

gwarantujgcym  spetnienie standardu niezaleznosci i  bezstronnosci, raz
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jeszcze oceni zasadnos¢ roszczen wnioskodawcy. Uczyni to, majgc na wzgledzie
wynikajgce z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wskazania dotyczgce stosowania
wobec cudzoziemcdw ubiegajgcych sie o ochrone miedzynarodowg pozbawienia
wolnosci, traktowanego jako absolutna ultima ratio, oraz szczegolny status oséb

bedgcych domniemanymi ofiarami przesladowan lub przemocy.

Matgorzata Wasek-Wiaderek  Michat Laskowski  Wtodzimierz Wrobel

[WB]
[rg.]



