Sygn. akt IV KK 154/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lipca 2019 r.
sprawy K. C.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IXK (...),

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. na podstawie § 4 i § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz.
1741) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. S.,
Kancelaria Adwokacka w G., kwote 442 zt 80 groszy (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 23% podatku
VAT, jako obroncy z urzedu wyznaczonemu w postepowaniu
kasacyjnym za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego K. C. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G., wyrokiem z 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IXK (...),

uznat K. C. za winnego dwodch przestepstw z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1
k.k., art. 238 kk. iz art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k. przy
zastosowaniu art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kary po roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Orzeczone wobec oskarzonego kary Sad potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci. Orzeczono takze, na podstawie art. 42 § 1 k.k., obowigzek
naprawienia czesci szkody wyrzgdzonej przypisanymi K. C. przestepstwami przez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego Towarzystwa Ubezpieczen (...) S.A. kwoty
90 200 000 zt.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami oskarzonego i obronhcy
oskarzonego. W apelacjach tych sformutowano zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych i obrazy przepisow postepowania. W obu apelacjach wniesiono o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanych mu czynow, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji, Sagd Okregowy w G., wyrokiem z 10 lipca 2018 r.,
sygn. akt VI Ka (...), utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca K. C. Zaskarzyt wyrok w catosci i
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego to jest:

a. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tre$é

wyroku, a polegato na nienalezytym i niepetnym rozwazeniu zarzutéw apelacji,
co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sadu
Rejonowego w G., ktéry zapadt z razgcym naruszeniem prawa procesowego tj.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a przez to razgco niesprawiedliwej,
sprzecznej z zasadami logiki, prawidtowego rozumowania i doswiadczenia
zyciowego oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, w szczegodlnosci
wyjasnien oskarzonego i zeznan A. T., co doprowadzito do zaniechania
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy na korzys¢ skazanego,
wbrew zasadom rzetelnego procesu i prawdy materialnej, ktéra to obraza miata
oczywisty wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem doprowadzita do

nieprawidtowego ustalenia, ze skazany wspoétdziatat w popetnieniu oszustwa na



szkode zakfadu ubezpieczen, a nadto podzegat A. T. do popetnienia przestepstw,

b.art. 7 kp.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez

dokonanie w postepowaniu odwotawczym dowolnej, a przez to razgco
niesprawiedliwej oraz sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego
oceny dowodow' w postaci wyjasnien oskarzonego co do przeprowadzonych
dowoddw, zeznan T. S. i P. S. oraz zeznan J. C. zlozonych w postepowaniu
odwotawczym, a nadto bezzasadne zaniechanie uwzglednienia wniosku
oskarzonego o przeprowadzenie konfrontacji swiadkéw J. C. i A. T., jako
czynnosci procesowej majgcej kluczowe znaczenie dla oceny wiarygodnosci
dowoddéw, co doprowadzito do niezasadnej odmowy dania wiary spéjnym

dowodom, z ktérych wynikato, iz odszkodowanie z auto casco zostato

zaksiegowane na rachunku bankowym oskarzonego w celu zapobiezenia zajeciu
tej kwoty przez komornika sgdowego prowadzgcego egzekucje przeciwko A. T.,
a nie natomiast w celu uzyskania korzysci majatkowej, ktére to ustalenie
doprowadzito organ procesowy do nieprawdziwego przekonania, iz w okresie od
listopada 2013 r. do sierpnia 2014 r. skazany rowniez dopuscit sie popetnienia
kolejnego przestepstwa podobnego,

c.art. 175§ 2 k.p.k. wzw. z art. 156 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.. majgce istotny

wptyw na treS¢ wyroku, a polegajgce na bezzasadnej odmowie uwzglednienia
whniosku oskarzonego o umozliwienie mu ztozenia wyjasnien po zapoznaniu sie
z aktami sprawy, co doprowadzito do razgcego naruszenia prawa oskarzonego
do obrony,

d._art. 410 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a polegajgce

na pominieciu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, iz w dniu 31
sierpnia 2014 r. A. T. dzwonit do oskarzonego dopiero o godz. 23.54. co
doprowadzito do zaniechania ustalenia, ze wspétsprawcy nie mogli dziataé
wspolnie i w porozumieniu w sprawie fikcyjnej kradziezy z wtamaniem, a juz tym
bardziej w sprawie wprowadzenia zaktadu ubezpieczen w btgd w celu uzyskania
korzysci majatkowe;j.

Obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 10 lipca

2018 r. w catosci i uniewinnienie oskarzonego K. C. od przypisanych mu czyndw, a



ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi drugiej instanciji.

Zastepca Prokuratora Rejonowego Prokuratury w G. wniost w pisemnej
odpowiedzi na kasacje o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy K. C. okazata sie bezzasadna w stopniu, ktéry pozwolit na
jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu wyznaczonym na podstawie art. 535 § 3
k.p.k. Przypomnie¢ na wstepie wypada, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
jakim jest kasacja zmierza¢ ma do wyeliminowania z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w przypadku zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej lub z
innym razgcym naruszeniem prawa, ktdére mogto miec¢ istotny wptyw na tresc¢ tego
orzeczenia. Sad Najwyzszy jako sad kasacyjny zasadniczo nie bada prawidtowosci
ustalen faktycznych, nie jest réwniez sgdem kolejnej, trzeciej juz instancji,
weryfikujgcym pod kazdym katem poprawnos¢ dziatan sgdow orzekajgcych w
sprawie. Ustawodawca wagsko zakreslit granice kontroli kasacyjnej i Sad Najwyzszy
nie moze ocenia¢ sprawy z perspektywy tego, jakie orzeczenie nalezatoby jego
zdaniem wydac¢ w danej sprawie. Sgd kasacyjny ma jedynie bada¢ czy w sprawie
zaistniaty, wasko zakreslone podstawy do uwzglednienia kasaciji.

Takie podstawy nie zaistniaty w przedmiotowej sprawie. Wprawdzie zarzuty
kasacji obroncy K. C. dotyczg formalnie stadium postepowania odwotawczego,
niemniej zaden z nich nie mogt by¢ uwzgledniony.

W kasacji nie wykazano, aby sad odwotawczy, aprobujgc ocene dowodow
przeprowadzong przez Sad Rejonowy w G., podjgt decyzje procesowg o cechach
dowolnosci, razgcej niesprawiedliwosci, czy sprzecznosci z zasadami logiki.
Przeciwnie, w uzasadnieniu wyroku sadu odwotawczego przedstawiono
wyczerpujgcg argumentacje przemawiajgcg za uznaniem za wiarygodne zeznan A.
T. Nieco inaczej niz w kasacji, takze w apelacji obrohcy bowiem sformutowano
zarzut obrazy art. 7 k.p.k., zwigzany z depozycjami tej osoby. Sgd Okregowy w
spos6b zgodny ze standardami kontroli odwotawczej okreslonymi w Kodeksie
postepowania karnego wyjasnit w uzasadnieniu swego orzeczenia, dlaczego
zarzutu tego nie uwzglednit. Rozumiejgc brak zgody skazanego na rezultaty

rozumowania Sadu, nie sposob uznac, ze Sad Okregowy w G. dopuscit sie



razgcego naruszenia prawa. Za takie nie mogg by¢ uznane oceny zeznan A. T. i l.
B. , ktorym orzekajgce w tej sprawie Sgdy daty wiare, jak i ocena wyjasnien K. C.,
ktére uznane zostaly za niewiarygodne. Sady wyczerpujgco uzasadnity swoje
stanowisko w tej materii i w ocenie Sgdu Najwyzszego nie mozna tym ocenom
przypisa¢ cech dowolnosci, razgcej niesprawiedliwosci, czy sprzecznosci z
zasadami logiki.

Za razgce naruszenie prawa nie moze by¢ uznane oddalenie wniosku o
skonfrontowanie swiadkéw A. T. i J. C. Sgd Okregowy przekonujgco uzasadnit
swojg decyzje procesowg w tym zakresie. Za podstawe uwzglednienia kasacji nie
moze by¢ réwniez uznana odmowa uwzglednienia wniosku oskarzonego o
umozliwienie mu skfadania wyjasnien po ponownym zapoznaniu sie z aktami
sprawy. Nie sposéb podwazy¢ stanowiska Sadu, ktéry przyjat, ze biorgc pod uwage
przebieg postepowania w sprawie i stadium postepowania, w ktérym ztozono
wniosek, zmierzat on li tylko do przedtuzenia postepowania. Oskarzony
korzystajgcy z pomocy obroncy miat w toku procesu zapewniong mozliwosé
sktadania wyjasnien i realizowania swego prawa do obrony.

Sad odwotawczy ustosunkowat sie w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg
wyroku takze do kwestii potgczen telefonicznych, przyjmujac, ze w czasie, o ktérym
mowa w ostatnim zarzucie kasacji doszto do rozmowy A. T. z oskarzonym, a nie z
J. C. Brak podstaw do podwazenia tego ustalenia na etapie postepowania
kasacyjnego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



