Sygn. akt IV KK 153/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

w sprawie S. M. i P.L.

skazanych z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 maja 2021 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzysc,
od wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z 7 wrzesnia 2005 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
S. M. i P.L. (wraz z innymi osobami) zostali oskarzeni o to, ze:

1. w dniu 4 listopada 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
jeszcze mezczyznami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu usitowali dokona¢ kradziezy koksu o wartosci 5 150 zt na szkode P.

Zaktad Przewozéw Towarowych ,C." w R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k.



wzw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 6 listopada 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
jeszcze mezczyznami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 5 230 zt na szkode P.
Zakfad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 10 listopada 2002 roku w Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 16 680 zt na szkode P.
Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R, tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 278 § 1 k.k;;

w dniu 10 listopada 2002 roku w Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z wagonéw kolejowych, po uprzednim ich otwarciu dokonali
kradziezy wegla o wartosci 7 800 zt na szkode P. Zakiad Przewozéw Towarowych
,C.” W R., tj. o popemienie czynu z art. 278 § 1 k.k,;

w dniu 12 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonoéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 2 100 zt na szkode P.
Zakfad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 278 § 1 k.k;

w dniu 14 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych po uprzednim
ich otwarciu usitowali dokonaé kradziezy wegla o wartosci 2 300 zt na szkode P.
Zakfad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 278 § 1 k.k,;

w dniu 16 listopada 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonac¢ kradziezy koksu o wartosci 2
226 zt na szkode P. Zaktad Przewozoéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetienie
czynuzart. 133§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 16 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 9
996 zt na szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;
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w dniu 17 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspolnie i w porozumieniu z wyzej wy
mienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim ich
otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 7 411
zt na szkode P. Zakfad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. 0 popetnienie czynu z
art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 278 § tk.k;;

w dniu 24 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 1
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1k.k. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 28 listopada 2002 roku w Z., dziatajac wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonaé kradziezy wegla o wartosci 7
968 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., t{j. 0 popetnienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 1 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonoéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy miatu weglowego o
wartoéci 1 000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R, tj. 0
popetnienie czynu z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k,;

w dniu 3 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej wy
mienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim ich
otwarciu dokonali usypu i usitowali dokonac¢ kradziezy koksu o wartosci 2 000 zt na
szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art.
13§ 1kk wzw. zart. 278 § 1 k.k.;

w dniu 14 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonac¢ kradziezy wegla o wartosci 6
700 zt na szkode P. Zaktad Przewozoéw Towarowych ,C." w R., tj. o popetienie
czynuzart. 133§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 15 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu koksu i usitowali dokona¢ kradziezy koksu o wartosci 2
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C." w R., tj. o popetienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;
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w dniu 21 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 5
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C." w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 22 grudnia 2002 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 2
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1k.k. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 8 stycznia 2003 roku w Z., dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 5
670 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 14 stycznia 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu koksu i usitowali dokona¢ kradziezy koksu o wartosci 5
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 5 lutego 2003 roku w Z., dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i dokonali kradziezy wegla o wartosci 1 385 zt na
szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art.
278 § 1 k.k.;

w dniu 18 lutego 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu miatu weglowego i usitowali dokonac jego kradziezy o
wartosci 2 000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o
popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 23 lutego 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonow kolejowych po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonac¢ jego kradziezy o wartosci 2
000 zt na szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;



23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

w dniu 25 lutego 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i dokonali kradziezy wegla o wartosci 4 700 zt na
szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art.
278 § 1 kk;

w dniu 26 lutego 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu koksu i dokonali jego kradziezy o wartosci 8 228 zt na
szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art.
278 § 1 k.k.;

w dniu 28 lutego 2003 roku w Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonaé kradziezy wegla o wartosci
10 000 zt na szkode P. Zakiad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 4 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonoéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i kradziezy wegla o wartosci 400 zt na szkode P.
Zakfad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k.;
w dniu 6 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartosci 3
260 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 8 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu i usitowali dokonac¢ kradziezy miatu weglowego i koksu
o wartosci 6 740 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R, tj. 0
popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

w dniu 15 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu i dokonali kradziezy miatu weglowego o wartosci 480 zt
na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z
art. 278 § 1 k.k;

w dniu 18 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
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wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu i kradziezy koksu o wartosci 2 000 zt na szkode P.
Zakfad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k.;
w dniu 23 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o warto$ci
11 136 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1kk. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 25 marca 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu i kradziezy koksu o wartosci 6 100 zt na szkode P.
Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k.;
w dniu 9 kwietnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu koksu i usitowali dokonac jego kradziezy o wartosci 1
110 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 17 kwietnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i miatlu weglowego oraz ich kradziezy o wartosci
27 000 zt na szkode P. Zakiad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynu z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 22 kwietnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu i kradziezy miatu weglowego o wartosci 3 260 zt na
szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art.
278 § 1 k.k;

w dniu 25 kwietnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu i z ww.
osobami, po uprzednim wtamaniu do wagondéw kolejowych dokonali kradziezy
wegla i koksu o wartosci 15 050 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych
,C.” W R., tj. o popetnienie czynu z art. 279 § 1 k.k.;

w dniu 11 maja 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla, koksu i miatu weglowego i ich kradziezy o

wartosci 20 000 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R, tj. 0
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popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 31 maja 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o wartoSci
23 870 zt na szkode P. Zakiad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 15 czerwca 2003 roku w Z., dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonac¢ jego kradziezy o wartosci 15
500 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1k.k. wzw. zart. 278 § 1 kk.;

w dniu 18 czerwca 2003 roku w Z., dziatajac wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami, po uprzednim wiamaniu do wagonéw kolejowych dokonali
kradziezy wegla i miatu weglowego o wartosci 6 000 zt na szkode P. Zaktad
Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie czynu z art. 279 § 1 k.k.;

w dniu 10 pazdziernika 2003 roku w Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonoéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i miatu weglowego i usitowali dokonac ich
kradziezy o wartosci 16 334 zt na szkode P. Zaktad Przewozéw Towarowych ,C.” w
R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 21 listopada 2003 roku w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagonéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokona¢ kradziezy wegla o warto$ci
12 800 zt na szkode P. Zakfad Przewozéw Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k;;

w dniu 4 grudnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i miatu weglowego i usitowali dokonac ich
kradziezy o wartosci 3 970 zt na szkode P. Zakfad Przewozéw Towarowych ,C.” w
R., tj. o popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.;

w dniu 5 grudnia 2003 roku w Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z wyzej
wymienionymi osobami z niezabezpieczonych wagondéw kolejowych, po uprzednim
ich otwarciu dokonali usypu wegla i usitowali dokonac¢ jego kradziezy o wartosci 3
970 zt na szkode P. Zaktad Przewozow Towarowych ,C.” w R., tj. o popetnienie
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.



W akcie oskarzenia prokurator zawart wniosek o wydanie wobec oskarzonych
wyroku skazujgcego w trybie art. 335 k.p.k. bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie
uzgodnionych z nimi kar i srodkow karnych, tj. w odniesieniu do S.M. kary 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowy m zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 Iat.
oddanie oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego. Natozenie obowigzkéw: naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego, podjecia pracy lub zarejestrowania sie w Powiatowym
Urzedzie Pracy, powstrzymania sie od przebywania w srodowiskach przestepczych (k. 868.
tom V), zas§ w odniesieniu do P.L. kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowy m
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. oddanie oskarzonego pod dozér kuratora
sgdowego, natozenie obowigzkéw: naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego,
kontynuowania nauki bgdz podjecia pracy zarobkowej, powstrzymania sie od przebywania
w srodowiskach przestepczych (k. 869, tom V).

Na posiedzeniu w dniu 7 wrzesnia 2005 roku przed Sgdem Rejonowym w Z.,
doszio ze strony prokuratora do modyfikacji wniosku o skazanie oskarzonych przez
przyjecie, iz dziafali oni w warunkach opisanych w art. 91 § 1 k.k. | tak, prokurator wniést o
wymierzenie oskarzonym kar w wymiarach: po 1 roku pozbawienia wolnosci za
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., przy przyjeciu ciagu przestepstw z
art. 91 § 1 k.k.. po 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci za cigg przestepstw z art. 278
§ 1 kkk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. oraz po 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci za cigg
przestepstw z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Prokurator wniost nadto
potraktowanie kar wskazanych we wniosku z art. 335 § 1 k.p.k. jako kar fgcznych
pozbawienia wolnosci (k. 899, tom V). Obecni na posiedzeniu oskarzeni, wsrod ktérych nie

byto S. M. i P.L., nie sprzeciwili sie tej modyfikaciji.

Sad Rejonowy w Z. w dniu 7 wrzesnia 2005 roku, w sprawie sygn. akt Il K (...),
uwzgledniajgc wniosek prokuratora, na posiedzeniu bez przeprowadzania rozprawy wydat
wyrok, ktérym:

1. uznat oskarzonych, w tym S.M. i P. t., za winnych popetnienia czynéw opisanych w
pkt 1. 11, 11, V, VI. VII, VI, IX. X, X, XL XL, XV, XV, XV XV XX, XX XX,
XX, XXV, XXVI. XXV, XXX, XXX, XXXV XXXIX. XXXXE XXXXI XXXXIII,
XXXXIV wyroku, wyczerpujgcych znamiona przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 278 § 1 k.k.. przy czym ustalit, iz stanowig one cigg przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
918§ 1kk.,izato.namocyart. 14§ 1 kk. wzw. zart. 278 § 1 kk. wzw. z art. 91 §

1 k.k., skazat oskarzonych na kary po 1 roku pozbawienia wolnosci;



2. uznat oskarzonych, w tym S. M. i P. L., za winnych popetnienia czynéw opisanych w
pkt XVII. XX. XXIIL XXIV. XXVI. XXIX. XXX, XXXII, XXXIV. XXXV. XXXVII wyroku,
wyczerpujgcych znamiona przestepstw z art. 278 § 1 k.k., przy czym ustalit, iz
stanowig one cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstw z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. skazat oskarzonych na kary po 1 roku i 4 miesigce pozbawienia wolnosci;

3. uznat oskarzonych, w tym S. M. i P. L., za w innych popetnienia czynéw opisanych
w pkt [V. XXXVI. XXXX wyroku, wyczerpujacych znamiona przestepstw z art. 279 §
1 k.k.. przy czym ustalit, iz stanowig one cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k., tj. przestepstw z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k., i za to na mocy art.
279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazat oskarzonych na kary po 1 roku i 4
miesigce pozbawienia wolnosci;

4, na mocy art. 91 § 2 kk. w zw. z art. 85 kk. w zw. z art. 86 § 1 kk. skazat
oskarzonych S. M. i P.L. za powyzsze przestepstwa na kary tgczne po 2 lata
pozbawienia wolnosci;

5. na mocy art. 69 § 1 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec S. M.
kary tacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy
5 lat;

6. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. oaz art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego P. L. kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres
préby wynoszacy 3 lata.

W pkt 18 wyroku zawarto rozstrzygniecie o oddaniu oskarzonych S.M. i P.L., na
podstawie art. 73 § 2 k.k., w okresie préby pod dozér kuratora. W pkt 14 sentencji
orzeczenia, z mocy art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowigzano oskarzonego P.L. do podjecia staran
o uzyskanie pracy zarobkowej. W pkt 16 i 17 na podstawie art. 72 § 1 pkt 7 i 8 k.k.
zobowigzano oskarzonego S.M. do powstrzymania sie od przebywania w Srodowiskach
przestepczych oraz do zarejestrowania sie we wtasciwym Powiatowym Urzedzie Pracy
jako osoba bezrobotna, do czasu podjecia pracy zarobkowej. W pkt 19 i 20 na podstawie
art. 72 § 2 k.k. zobowigzano oskarzonych do naprawienia na rzecz P. Zaktadu Przewozow
Towarowych ,C.” w R. szkdd poprzez zaptate kwot 96 403 zt oraz 6 000 zt (k. 900 — 905,
tom V).

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit si¢ wobec S. M. i P. L. w
dniu 15 wrzesnia 2005 roku (k. 907, k. 913, tom V).
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Kasacje od tego orzeczenia wnidst Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt wyrok w

catoéci na korzy$¢ S.M. i P. L. i zarzucit mu:

1.

razgce i mogace miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 79 § 1 pkt 1 k.p.k., w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 roku, polegajgce na zaniechaniu wyznaczenia oskarzonym S. M. i
P.t. obroncéw z urzedu mimo, ze w chwili popetnienia zarzucanych im czynow byl
oni nieletnimi, a wiec udziat obroncy w postepowaniu karnym byt obligatoryjny, co w
dacie orzekania stanowito bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia okreslong
w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,

razgce i majgce istotny wptyw na treS$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 343 § 5 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 kpk., w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 listopada 2013 roku, polegajgce na
nieuzasadnionym uwzglednieniu w catosci zawartego w akcie oskarzenia wniosku
prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego S. M. i P.t. oraz
orzeczenie uzgodnionych z oskarzonymi kar, co skutkowato razgcym i majgcym
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszeniem art. 13 ustawy o postepowaniu w
sprawach nieletnich obowigzujacego w dacie orzekania, polegajacym na
wymierzeniu wobec oskarzonych za przypisane im czyny kar bez zastosowania
nadzwyczajnego ich ztagodzenia, podczas gdy byto ono obligatoryjne wobec
nieletnich sprawcow przestepstw, co do ktérych wszczeto postepowanie po
ukonczeniu przez nich 18 lat i odpowiadajgcych przed sgdem karnym na podstawie
art. 18 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w

sprawach nieletnich.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Z.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym

uzasadniajgcym jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W toku catego postepowania S.M. i P.L. nie mieli zadnego obroncy. Oskarzony S. M.

urodzit sie 12 stycznia 1987 r, natomiast oskarzony P. t. urodzit sie w dniu 20 marca 1987 r.

W chwili popetnienia przypisanych im czynéw to jest w okresie od dnia 4 listopada 2002 r.

do dnia 5 grudnia 2003 r.., nie mieli oni ukonczonych 17 lat, a zatem byli nieletnimi w
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rozumieniu art. 10 § 1 k.k. oraz art. 1 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. z 2018 r. poz. 969). Zgodnie zatem z art. 79 §
1 pkt 1 oraz § 3 k.p.k., musieli mie¢ oni obroncéw, ktérych udziat w rozprawie byt
obowigzkowy, a uchybienie w tym zakresie prowadzito do wystgpienia bezwzglednej

podstawy odwotawczej, przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Nadto zaskarzony kasacjg wyrok zostat rowniez wydany z razgcym naruszeniem art.
343 § 5 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 listopada
2013 r., polegajgcym na nieuzasadnionym uwzglednieniu w catosci zawartego w akcie
oskarzenia wniosku prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego S. M. i P.t.
oraz orzeczenie uzgodnionych z oskarzonymi kar, co skutkowato razgcym i majgcym
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszeniem przepisu art. 13 ustawy o postepowaniu w
sprawach nieletnich (dalej — u.p.n.) obowigzujgcego w dacie orzekania, polegajgcym na
wymierzeniu wobec oskarzonych za przypisane im czyny kar bez zastosowania
nadzwyczajnego ich zlagodzenia, podczas gdy bylo ono obligatoryjne wobec nieletnich
sprawcow przestepstw, co do ktorych wszczeto postepowanie po ukohczeniu przez nich 18
lat i odpowiadajacych przed sgdem karnym na podstawie art. 18 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach nieletnich (u.p.n.). Nie ulega
watpliwosci, ze w realiach przedmiotowej sprawy zastosowanie znajdowat przepis art. 18 §
1 pkt 2 u.p.n., na mocy ktérego wtasciwym do rozpoznania sprawy nieletniego, przeciwko
ktéremu postepowanie wszczeto po ukohczeniu przez niego lat 18, jest sad wiasciwy
wedtug przepisow kodeksu postepowania karnego. Jednakze przepis ten ma charakter
jedynie procesowy i nie daje podstaw do stosowania wobec nieletniego jakichkolwiek
srodkéw czy kar. To zas oznacza, ze sad wtasciwy wedtug przepiséw k.p.k. do rozpoznania
sprawy nieletniego zwigzany jest trescig art. 13 u.p.n., nakazujgcego, przy orzekaniu kary
nieletniemu, okreslonej w kodeksie karnym, zastosowanie nadzwyczajnego jej ztagodzenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2001 r. sygn. akt IV KKN 205/01,
OSNKW 2001, z. 9 — 10, poz. 77). W tresci tego przepisu wskazano, ze sgd wydajgc wyrok
skazujgcy stosuje nadzwyczajne ziagodzenie kary. Byt to zatem skierowany do sadu
orzekajgcego nakaz okreslonego postgpienia wedle regut okreslonych w art. 60 § 6 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania. Stanowit on, Ze nadzwyczajne ztagodzenie
polega na wymierzeniu kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia albo kary
tagodniejszego rodzaju. | tak, w pkt 3 § 6 art. 60 k.k. w odniesieniu do czynu stanowigcego
wystepek zagrozony w dolnej granicy karg nie nizszg od roku wskazano, iz sgd wymierza
grzywne, kare ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci. Do wymienionej kategorii

nalezy — jak stusznie dostrzega skarzacy - wystepek z art. 279 § 1 k.k., zagrozony karg
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pozbawienia wolnosci od roku do lat 10. Zastosowanie wyzej wymienionych regut
naktadato na sad w przypadku kary pozbawienia wolnosci, orzeczenie jej ponizej dolnej
granicy, ktora nie mogta tym samym przekroczy¢ 11 miesiecy. Sgd Rejonowy w Z.
przypisujac oskarzonym S. M. i P. L. w pkt 3 sentencji wyroku popetnienie, stanowigcych
cigg przestepstw, czynow z art. 279 § 1 k.k.. wymierzyt im kary po 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci, a zatem powyzej granicy wyznaczonej trescig art. 60 § 6 pkt 3 k.k.
Podobnie, z razgcym naruszeniem norm prawa materialnego Sad Rejonowy wymierzyt obu
oskarzonym kary za przypisane im przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k. (pkt 1 sentencji wyroku) oraz z art. 278 § 1 k.k. wz. z art. 91 § 1 k.k.
(pkt 2 sentencji wyroku), ksztaltujac kazdg z nich na poziomie 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Wystepek z art. 278 § 1 k.k. zagrozony jest karg od 3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolnosci, a wiec dolng granicg ustawowego zagrozenia jest kara nizsza od
roku. W odniesieniu do tego rodzaju wystepkoéw w tresci art. 60 § 6 pkt 4 k.k. ustawodawca
nakazat wymierzenie kary tagodniejszego rodzaju, niz kara pozbawienia wolnosci, tj. kary
grzywny lub ograniczenia wolnosci. W tej sytuacji wymierzenie za wymienione wystepki z
art. 278 § 1 k.k., usitowane i dokonane, kar pozbawienia wolnosci, takze razgco naruszyto
przepis prawa materialnego, a mianowicie art. 13 u.p.n. Nie ulega watpliwosci, Ze
orzeczenie w stosunku do nieletniego sprawcy kary bez zastosowania instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary razgco narusza art. 13 w zw. z art. 18 § 1 pkt 2 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach nieletnich (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt IV KK 311/08, Lex nr 469188).

Jak stusznie dostrzega Prokurator Generalny przepis art. 13 ustawy o
postepowaniu w sprawach nieletnich utracit moc z dniem 2 stycznia 2014 roku (Dz.U.
2013.1165 - art. 1). Tym niemniej w ewentualnym ponownym rozpoznaniu sprawy winien
znalez¢ zastosowanie art. 4 § 1 k.k.,, nakladajagcy obowigzek stosowania ustawy
obowigzujgcej w czasie popetnienia przestepstwa, jezeli jest ona wzgledniejsza dla

sprawcy. Takim przepisem jest bez watpienia powotany juz art. 13 u.p.n.

Na koniec nadmieni¢ nalezy, ze mimo, iz wykonanie kar tgcznych orzeczonych
wobec S.M. i P.L. w wymiarach po 2 lata pozbawienia wolnosci, obejmujgcych kary
jednostkowe, zostato warunkowo zawieszone wzgledem obu oskarzonych, to nie doszto do
zatarcia przedmiotowych skazan. W dniu 31 maja 2007 roku, w sprawie o sygn. W Il Ko
(-..), Sad Rejonowy w Z. postanowit zarzadzi¢ wobec P. L. wykonanie kary 2 lat
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 7 wrzesnia 2005

roku, sygn. Il K (...) (k. 937, tom V). Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 26 lipca
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2007 roku wraz z wydaniem przez Sad Okregowy w G., w sprawie o sygn. VI Kzw (...),
orzeczenia utrzymujgcego w mocy zaskarzone postanowienie (k. 947, tom V). Nastepnie
kara ta zostata objeta wyrokiem tgcznym wydanym wobec P. L. przez Sad Rejonowy w Z.
w dniu 1 czerwca 2020 roku, w sprawie o sygn. akt Il K (...). Z kolei odniesieniu do S. M.
postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2008 roku zarzgdzono wykonanie kary fgcznej 2 lat
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 7 wrzes$nia 2005
roku, sygn. akt Il K (...). Kara ta zostata objeta wyrokiem tgcznym wydanym przez Sad
Rejonowy w Z. w dniu 22 wrzes$nia 2008 roku, sygn. akt Il K (...) (k. 1094, tom VI).
Nastepnie, w postanowieniu wydanym przez Sad Rejonowy w Z. w dniu 13 listopada 2013
roku, sygn. akt Il K (...), w przedmiocie tzw. kontrawencjonalizacji, po merytorycznym
rozstrzygnieciu, polegajgcym na roztgczeniu kar tgcznych z wyroku fgcznego i wyroku
jednostkowego wydanego w sprawie VII K 1 (...) i zamianie jednej orzeczonej nim kary
pozbawienia wolnosci na kare ograniczenia wolnosci zaliczono na poczet kary tgcznej 2 lat
pozbawienia wolnosci okres dotychczas odbytej kary, uznajgc jg za wykonang w catosci (k.
1095. tom VI).

Zasadnos¢ podniesionych w kasacji zarzutéw implikowata koniecznosc¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. W jego toku konieczne bedzie prawidtowe rozpoznanie sprawy z uniknieciem
powyzej wskazanych uchybien, a takze z uwzglednieniem kierunku kasacji Prokuratora
Generalnego (na korzys¢). Marginalnie dodac takze nalezy, ze stosownie do tredci art. 529
k.p.k. wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzy$¢ oskarzonego nie stoi na przeszkodzie

wykonanie kary, czy inne wskazane w tym przepisie okolicznosci.

Kierujac sie przedstawiong powyzej argumentacjg, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



