Sygn. akt IV KK 152/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski

SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie W. W.

skazanego z art. 244 kk w zw. z art. 37a kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 grudnia 2017 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje sadowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

W. W. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia
14 pazdziernika 2016 r. sygn. akt Il K [...] za to, ze w dniu 1 lipca 2016 r. w F.,

w wojewodztwie [...], nie zastosowat sie do orzeczonego w wyroku Sadu



Rejonowego w D. sygn. akt Il W [...] srodka karnego zakazu prowadzenia roweréw
w ten sposob, ze, jako kierujgcy, prowadzit rower po drodze publicznej — co stanowi
przestepstwo z art. 244 k.k.

Sad Rejonowy wydat wyrok po uwzglednieniu wniosku prokuratora,
ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., w ktérym oskarzyciel publiczny domagat sie
wymierzenia oskarzonemu 40 stawek dziennych grzywny i wymierzyt W. W.
kare w wysokosci 40 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki na kwote 20 (dwadziescia) ztotych.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie.

Powyzszego orzeczenie na korzys¢ skazanego zaskarzyt w drodze kasaciji
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, zarzucajgc mu razgce i majgce
istotny wplyw na tresC orzeczenia naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego, a mianowicie - art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k., polegajgce na orzeczeniu o
karze grzywny w sposob uniemozliwiajgcy wykonanie wyroku, gdyz liczbe stawek
dziennych grzywny okreslono jako ,40”, a w nawiasie wpisano stownie ich ilos¢ jako
piecdziesiat”, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, wskazang
w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Rozstrzygniecie co do kary i srodkow karnych nalezy do niezbednych
elementow wyroku skazujgcego, wymienionych w art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.
Realizacja tego wymogu powinna sie dokonywac¢ poprzez sformutowanie
rozstrzygniecia o karze w sposéb umozliwiajgcy jej wykonanie. ,Rozbieznos¢ w
cyfrowym i stownym zapisie wymiaru kary nie tylko narusza wynikajgcy z art. 413 §
2 pkt 2 k.p.k. obowigzek redagowania orzeczenia w sposéb jednoznaczny i
zrozumiaty, ale przede wszystkim odzwierciedla wewnetrzng sprzecznos$¢ wyroku
uniemozliwiajgcg jego wykonanie” (wyrok SN z dnia 23.05.2017 r., sygn. akt lll KK
186/17). W konsekwencji dochodzi do ziszczenia bezwzglednej przestanki
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 7 k.p.k. w zwigzku z powstaniem sprzecznosci w
tresci orzeczenia, uniemozliwiajgcej jego wykonanie.

Sprzecznos¢ w tresci wyroku Sgdu Rejonowego, dotyczgca ilosci
orzeczonych stawek grzywny — okreslonych liczbowo na czterdziesci, a stownie na

piecdziesigt — jest nieusuwalna w trybie sprostowania oraz w procedurze



przewidzianej w art. 13 § 1 k.k.w., dotyczy bowiem meritum orzeczenia. Czyni to
skarzony wyrok niewykonalnym, poniewaz nie zawiera on de facto rozstrzygniecia
o karze.

Poniewaz od uprawomocnienia sie przedmiotowego orzeczenia uptynat rok,
mozliwe jest uwzglednienie kasacji wylgcznie na korzys¢ oskarzonego.
Tak tez wnosi skarzgcy, podkreslajgc, ze od poczatku prokuratura domagata sie,
w uwzglednionym zresztg przez Sad Rejonowy wniosku, orzeczenia wobec W. W.
kary grzywny w liczbie 40 stawek dziennych.

Wobec faktu, Zze kasacja Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora
Generalnego jest oczywiscie zasadna, konieczne jest przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w D. do ponownego rozpoznania, w ktérym usunie on sprzecznosc¢
w tresci zaskarzonego wyroku, konwalidujgc jg na korzys¢ skazanego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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