Sygn. akt IV KK 152/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2016 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie P.C., Z.0.i Z.Z.

oskarzonych z art. 56 § 2 kks i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 maja 2015 r., sygn. akt lll K (...)

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci, to jest

co do rozstrzygnieé¢ zawartych w jego punktach: 1 i Il i sprawe w

tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 maja 2015 r., sygn. akt Ill K (...) Sagd Okregowy w K.
orzekajgc w granicach zarzucanych czynéw, przy zastosowaniu art. 8 § 1 k.k.s.;
|. Odnosnie oskarzonego Z.Z.:
a) na zasadzie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 kk.s.iart. 44 §1i5
kk.s. iart. 2 § 2 kkk.s. postepowanie przeciwko oskarzonemu o przestepstwo
skarbowe kwalifilkowane w akcie oskarzenia z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 18 § 3 kk. w
zw.zart. 56 § 1 k.ks.iart. 76 § 1 kks.wzw. zart. 20§ 2 k.ks.wzw. zart. 7 § 1
kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37 ust. 2 k.kk.s. — umorzyt wobec
przedawnienia karalnosci;
b) uznat go za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia 1998 r. do lipca 2002 r.
w K., jako wspdlnik spotki P., bedgc osobg uprawniong do wystawienia faktur VAT i
rachunkéw uproszczonych, dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z
popetnienia przestepstwa state zrodto dochodu, wspadlnie i w porozumieniu ze Z.0.,
w zamiarze aby inne osoby dokonaty czynéw zabronionych z art. 273 k.k. i z art.
286 § 1 k.k., poswiadczyt nieprawde co do okoliczno$ci majgcych znaczenie
prawne wystawiajgc 2615 dokumentujgcych fikcyjne transakcje faktur VAT
sprzedazy towarow i ustug na tgczng kwote 25.364.471,36 zt., a takze 7 rachunkoéw
uproszczonych na tgczng kwote 2.744,29 zi., o numerach, datach i wartosciach
opisanych szczegétowo w zarzucie, a nastepnie przekazujgc je innym osobom
utatwiat im popetnienie przestepstw doprowadzenia urzedéw skarbowych do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci Skarbu Panstwa celem
osiggniecia korzysci majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btad tych urzedéw co do
rzetelnosci przedkfadanej dokumentacji podatkowej, polegajgce na uzyciu
poswiadczajgcych nieprawde faktur i rachunkéw, skutkujgce bezprawnym
zaliczeniem na poczet naleznego podatku od towaru i ustug fikcyjnych kwot
podatku naliczonego w tacznej kwocie 3.771.931 zi., i tak przypisany czyn
kwalifikujgc jako wystepek z art. 271 § 3 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k. i
art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k.wzw. zart. 112 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na mocy art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 10



miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 360 stawek dziennych grzywny przyjmujac,
ze wysokosc jednej stawki dziennej wynosi 50 zt.;

[I. Odnosnie oskarzonego Z.0.:

a) na zasadzie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 113§ 1 kk.s.iart. 44§ 1i§
5 k.k.s. postepowanie przeciwko oskarzonemu o przestepstwo skarbowe
kwalifikowane w akcie oskarzenia z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. i art.
76 §2kks.wzw.zart. 76 § 1 kks.wzw. zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 6 § 2
k.k.s. — umorzyt wobec przedawnienia karalnosci;

b) uznat Z.0. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2000 r. do lutego 2002
r. w K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uzywat dokumentow
poswiadczajgcych nieprawde w ten sposob, ze sktadat w Urzedzie Skarbowym
,Deklaracje dla podatku od towaréw i ustug VAT-7", w ktérych bezprawnie
dokonywat zaliczenia na poczet naleznego podatku od towardw i ustug fikcyjnych
kwot podatku naliczonego w oparciu o 30 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT
o numerach, datach i wartosciach szczegotowo opisanych w zarzucie,
dokumentujgcych transakcje pozorne, wystawionych przez Z.Z. dziatajgcego w
imieniu P., i w ten sposéb — wprowadzajgc w btad Urzad Skarbowy co do
rzetelnosci przedkfadanej dokumentacji podatkowej — doprowadzit w/w Urzad do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa polegajgcego na
pozbawieniu wptywu z podatku VAT w kwocie 59.929,00 zt., i tak przypisany czyn
kwalifikujgc jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. i art. 273 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. — na mocy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoséci i kare 100 stawek dziennych
grzywny przyjmujgc, ze wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 40 zt.;

[ll. Odnosnie Z.0.:

a) na zasadzie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 113§ 1 kk.s.iart. 44§ 1i§
5 kk.s.iart. 2 § 2 kk.s. postepowanie przeciwko oskarzonemu o przestepstwo
skarbowe kwalifikowane w akcie oskarzenia z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 18 § 3 k.k. w
zw.z art.56 § 1 kk.s.iart. 76 § 1 kks.wzw. zart. 20§ 2 k.ks.wzw. zart. 7 § 1
kk.ss. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37 ust. 2 k.kk.s. — umorzyt wobec

przedawnienia karalnosci;



b) uznat oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia 1998 r. do lutego
2002 r. w K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu z Z.Z., w zamiarze
aby inne osoby dokonaty czynow zabronionych z art. 273 k.k. i z art. 286 § 1 k.k.,
wiedzgc o uprawnieniu Z.Z. do wystawiania faktur VAT, wspotdziatat z tym ostatnim
wyszukujgc odbiorcow nierzetelnych faktur i przekazujgc mu dane osobowe
odbiorcow wraz z wartosciami rzekomych transakcji, stanowigce podstawe
poswiadczenia przez Z.Z. w dokumentach nieprawdy, co do okolicznosci majgcych
znaczenie prawne, poprzez wystawienie 2279 dokumentujgcych fikcyjne transakcje
faktur VAT sprzedazy towaru i ustug na tgczng kwote 22.782.989, 35 zi., o
numerach, datach i wartosciach szczegotowo opisanych w zarzucie, a takze
posredniczyt pomiedzy wystawcg faktur a odbiorcami w ich przekazywaniu, czym
utatwiat odbiorcom popetnienie przestepstw doprowadzenia urzedéw skarbowych
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci Skarbu Panstwa,
celem osiggniecia korzysci majgtkowej, poprzez wprowadzanie w btgd tych
urzedow co do rzetelnosci przedktadanej dokumentacji podatkowej polegajgce na
uzyciu poswiadczajgcych nieprawde faktur i rachunkdéw, skutkujgce bezprawnym
zaliczeniem na poczet naleznego podatku od towaréw i ustug fikcyjnych kwot
podatku naliczonego w tgcznej kwocie 3.360.302 zi., i tak przypisany czyn
kwalifikujgc jako wystepek z art. 271 § 3 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k. i
art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 21 § 2
kk.wzw.z art. 65§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. na mocy art.
294 § 1 k.k.wzw. zart. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (
jednego ) roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 360 stawek dziennych
grzywny przyjmujgc, ze wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 40 zt.;

IV. Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 2
lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng 400 stawek dziennych grzywny przyjmujac,
ze wysokos¢ jednej stawki dziennej wynosi 40 zt.;

V. Odnosnie oskarzonego P.C.:

a) na zasadzie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 113§ 1 kk.s.iart. 44§ 1i§

5 k.kk.s. i art. 2 § 2 kk.s. postepowanie przeciwko oskarzonemu o przestepstwo



skarbowe kwalifikowane w akcie oskarzenia z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 76 § 2 k.k.s. w
zw.z art. 76 § 1 kks.wzw. zart. 7 § 1 kkk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. — umorzyt
wobec przedawnienia karalnosci;
b) uznat oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od czerwca 2001 r. do
stycznia 2002 r. w K., dziatajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uzywat dokumentéw
poswiadczajgcych nieprawde w ten sposob, ze sktadat w Urzedzie Skarbowym
,Deklaracje dla podatku od towaréw i ustug VAT-7", w ktérych bezprawnie
dokonywat zaliczenia na poczet naleznego podatku od towardw i ustug fikcyjnych
kwot podatku naliczonego w oparciu o 65 poswiadczajgcych nieprawde i
dokumentujgcych transakcje pozorne faktur VAT o numerach, datach i wartosciach
opisanych szczegotowo w zarzucie, wystawionych przez opisane tamze podmioty,
z wytgczeniem faktur nr (...) wystawionych przez S.t. w imieniu F., i w ten sposéb —
wprowadzajgc w btad Urzad Skarbowy co do rzetelnosci przedktadanej
dokumentacji podatkowej — doprowadzit wymieniony Urzad do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem Skarbu Panstwa polegajgcego na pozbawieniu wptywu z
podatku VAT w kwocie 152.469, 00 zt, i tak przypisany czyn kwalifikujgc jako
wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 23 kk. w zw. z
art. 12 k.k. wymierzyt na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11§ 3 kk. iart. 33 § 2
k.k. oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 150 stawek
dziennych grzywny, przyjmujac, ze wysokos¢ stawki dziennej wynosi 50 zt.;
VI. Na mocy art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit oskarzonym
wykonanie kary pozbawienia wolnosci na okres proby w odniesieniu do Z.Z. i P.C. —
3 lata, zas w odniesieniu do Z.O. -5 lat;
VII. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym okresy ich zatrzymania i
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonych kar grzywny;
VIIl Na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonych w okresie préby pod dozoér
kuratora.

Wyrok ten zaskarzyli obroncy oskarzonych Z.0. i P.C.

W swoich apelacjach podniesli zarzuty: obrazy takich przepisow
postepowania jak : art. 5 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 399 § 2 k.p.k., art.
410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych (obronca P.C.) i



obrazy art. 4 k.pk., art. 5§ 1i 2 k.pk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., btedow w
ustaleniach faktycznych oraz obrazy takich przepisow prawa materialnego jak: art.
286 § 1 kk., art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 102 k.k. w zw. z art. 273 k.k. oraz
art. 271 § 1 k.k. (obronca oskarzonego Z.0.).
Apelacje te rozpoznat w dniu 27 stycznia 2016 r. Sad Apelacyjny.
Wyrokiem z dnia 3 lutego 2016 r., sygn. akt Il A Ka (...) (pkt I) uchylit — przy czym w
odniesieniu do Z. Z. na podstawie art. 435 k.p.k. — rozstrzygniecia z pkt Ib, llb, Ilib,
IV, Vb oraz VI-VII zaskarzonego wyroku i w tej czesci postepowanie karne umorzyt,
(pkt 1) zmienit pkt X zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze kosztami
postepowania przed Sgdem | instancji obcigzyt w catosci Skarb Panstwa, (pkt Ill) w
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Regionalny w K., w czesci dotyczgcej pkt
I, na niekorzys¢ oskarzonych.

Wyrokowi temu zarzucit:
razgce naruszenie prawa karnego procesowego i prawa karnego skarbowego,
majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia a to: art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. i art. 14 § 1 k.p.k.
oraz art. 8 § 1 k.k.s. przez wyrazenie btednego pogladu prawnego, iz w niniejsze;j
sprawie nie mozna oskarzonym : Z.Z., Z.O. i P.C., w ramach zarzucanych im aktem
oskarzenia czynow zakwalifikowanych z ustawy karnej skarbowej, zakwalifikowac
ich, jak to uczynit Sgd Okregowy w K., jako przestepstwa stypizowane w ustawie
Kodeks karny, z uwagi na wyjscie bez odpowiedniej podstawy prawnej poza
granice skargi, to jest wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela, a w
konsekwencji utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji w zakresie umorzenia
przestepstw z kodeksu karnego skarbowego z powodu przedawnienia i umorzenie
przestepstw z kodeksu karnego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. postepowania
o przestepstwa opisane w kodeksie karnym, za ktore zostali skazani wyrokiem tego
Sadu, przy réwnoczesnym zaakceptowaniu ustalen faktycznych, stwierdzajgcych,
ze czyny te, wyczerpaty znamiona zarowno przestepstw pospolitych, jak i
przestepstw skarbowych, podczas gdy zgodnie z trescig art. 8 § 1 k.k.s. i utrwalong
jego interpretacja, zachodzit idealny zbieg czyndéw zabronionych, a ustalenie, ze
termin przedawnienia karalnosci przestepstw karnych skarbowych uptynat, nie stato

na przeszkodzie zakwalifikowaniu tych czynéw jako przestepstw pospolitych z



kodeksu karnego, tym bardziej, ze postepowanie karne w niniejszej sprawie zostato
wszczete o przestepstwa karne i pierwotnie przedstawiono oskarzonym zarzuty
popetnienia przestepstw z kodeksu karnego, a takze co do tych przestepstw
sktadali oni wyjasnienia, z zachowaniem przystugujgcych im praw do obrony i w tej
sytuacji, postgpienie Sadu | instancji nie stanowito wyjscia poza granice skargi
oskarzycielskiej zwtaszcza, ze zasada skargowosci nie ogranicza sadu, ani w
ustaleniach faktycznych dotyczacych objetego aktem oskarzenia zdarzenia
faktycznego, ani w zakresie jego oceny prawnej i wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy, w zakwestionowanym
zakresie, do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.
Zaskarzony kasacjg wyrok wydano z razgcym naruszeniem przywotanych w jej
zarzucie przepisow, a zwazywszy na charakter tych norm (w tym nastepstwa ich
zastosowania), uchybienie to bezspornie miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku (skoro doprowadzito do bezpodstawnego umorzenia
postepowania).
Sad Apelacyjny podstawg swojego rozstrzygniecia uczynit przekonanie o tym, ze
zaskarzony wyrok jest dotkniety ujemng przestankg procesowg w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).
Odnoszac sie do zasadno$ci tego poglgdu w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc,
ze przepis art. 439 k.p.k. wskazujgc tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze jest
regulacjg wyjagtkowg, skoro pozwala na orzekanie niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (tak jak to nastgpito in concreto). Dlatego tez
zadnego z uchybien przywotanych w art. 439 § 1 k.p.k. nie wolno interpretowac¢ w
SposOb rozszerzajgcy. Tymczasem w omawianym przypadku tak w istocie sie stato.
Wykazanie argumentdw normatywnych uzasadniajgcych tg ocene nalezy
poprzedzi¢ przywotaniem zaistniatych w toku postepowania przygotowawczego i
sgdowego zdarzen procesowych. Jest to niezbedne tym bardziej w sytuacji, w
ktérej Sad Apelacyjny w swojej argumentacji badz to ich w ogdle nie dostrzegt (i

tym samym rozwazyt ich znaczenia), badz tez pomniejszyt ich wage dla czynienia



rozstrzygnie¢ odnosnie dopuszczalnosci przyjetej przez Sad | instancji formuty
rozstrzygniecia.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze postanowieniem o wszczeciu dochodzenia z
dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1
kk. i art. 294 § 1 k.k. wszczeto postepowanie przygotowawcze w niniejszej
sprawie. W postanowieniach o przedstawieniu zarzutow wydanych wobec: Z.Z. w
dniu 26 lipca 2002 r., P.C. i Z.O. w dniu 27 lipca 2002 r. tak samo zakwalifikowano
zarzucane im przedmiotowe czyny. Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2003 r. w
sprawie V Ds. (...) prokurator wszczagt sSledztwo przeciwko wymienionym
oskarzonym, a nadto A.P., wskazujgc, iz sg oni podejrzani o popetnienie tak
kwalifikowanych — jako przestepstwa pospolite przewidziane w Kodeksie karnym —
czynéw. Ta kwalifikacja zostata podtrzymana roéwniez w postanowieniach o
zastosowaniu wobec oskarzonych: P.C. i Z.O. w dniu 27 lipca 2002 r. przez Sad
Rejonowy tymczasowego aresztowania. Sledztwo to — przy takiej kwalifikacii
prawnej przedmiotowych czynéw - zawieszono postanowieniem z dnia 31
pazdziernika 2003 r. ,z uwagi na koniecznosS¢ oczekiwania na materiaty konczace
postepowanie podatkowe i skarbowe”. Zostato ono podjete dopiero w dniu 26 maja
2010 r., kiedy to upadta przyczyna jego zawieszenia. Postanowieniami z dnia 26
lipca 2010 r. prokurator zmienit wczesniejsze postanowienia o przedstawieniu
zarzutow wobec wszystkich oskarzonych w ten sposéb, ze zakwalifikowat
zarzucane (wcigz te same w znaczeniu ontologicznym) czyny jako przestepstwa
karno-skarbowe. W uzasadnieniu tych decyzji powotat sie na poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w wyroku z 12 sierpnia 2008 r., V KK 76/08, Lex nr 449041
i podniost, ze — jego zdaniem — , w odniesieniu do tego rodzaju zdarzen, jakich
dotyczy $ledztwo przepisy Kodeksu postepowania skarbowego majg charakter
szczegoblny, wobec przepisow Kodeksu karnego, a zatem czyny stanowig
przestepstwa skarbowe”. Kwalifikacje z kodeksu karnego skarbowego zarzucanych
oskarzonemu czynow prokurator podtrzymat w akcie oskarzenia. W zwigzku z tym
akt oskarzenia z dnia 31 sierpnia 2010 r. skierowat do Sgdu Rejonowego. Po
kilkunastu terminach rozpraw Sad ten na rozprawie w dniu 28 stycznia 2013 r.
uprzedzit o mozliwosci przyjecia, iz zarzucane oskarzonym czyny wyczerpujg

dyspozycje zaréwno (w pierwotnej kwalifikacji wskazanych) przestepstw z Kodeksu



karnego, jaki i wskazane nastepnie — przy =zarzutach aktu oskarzenia -
przestepstwa z Kodeksu karnego skarbowego — przy zastosowaniu art. 8 § 1 k.k.s.,
a nastepnie uznat sie — w zwigzku z tym — niewtasciwy do rozpoznania tej sprawy i
przekazat jg do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K. Tak procedujgc Sad
Rejonowy powotat sie na tre$¢ uchwaty 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2013 r., (I KZP 19/12, OSNKW 2013, z. 2, poz. 13) stwierdzajgcej, ze
reguty wytgczenia wielosci ocen majg zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu
przepisow ustawy, natomiast nie stosuje sie ich w razie idealnego zbiegu czynéw
zabronionych, o ktérym mowa w art. 8 § 1 k.k.s. Postanowienie to zaskarzyt
obronca oskarzonego Z. Z. (podnoszac m.in. zarzut przedawnienia przestepstwa
zarzucanego oskarzonemu zakwalifikowanego tylko jako wystepek karno-
skarbowy), ale Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 27 marca 2013 r. uznat
bezzasadnos¢ tego zazalenia i zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy. Na
rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2013 r. — toczacej sie w kolejnym postepowaniu
juz przed Sgdem Okregowym w K. jako Sgdem | instancji — obecny Prokurator
oswiadczyt, ze nie podtrzymuje kwalifikacji z kodeksu karnego skarbowego
.proponowanej pierwotnie w akcie oskarzenia”. Przed zamknieciem przewodu
sgdowego na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015 r. na podstawie art. 399 k.p.k. Sad
uprzedzit o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu poprzez przyjecie, ze
stanowig one odpowiednie przestepstwa przewidziane w Kodeksie karnym, w
zwigzku z tg decyzjg obecni wowczas na rozprawie oskarzeni i obronca nie ztozyli
zadnych wnioskow. Prokurator w gtosach stron wnioskowat o takie samo
rozstrzygniecie odnosnie zarzucanych oskarzonym czynow, ktére Sgd Okregowy w
petni (co do oceny prawnej przypisanych oskarzonym czyndéw) aprobowat i orzekt
tak, jak to juz powyzej, na wstepie, przytoczono.

Przedstawiona sekwencja zdarzen procesowych dowodzi tozsamosci
faktycznej (historycznej) przedmiotu procesu na kazdym etapie postepowania (tak
przygotowawczego, jak i sgdowego). Nie ulega watpliwosci, ze zgodnie z zasadg
skargowo$ci (art. 14 § 1 k.p.k.) ramy postepowania jurysdykcyjnego sg okreslone
przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie poszczegodlne
elementy tego opisu. Zatem, zasada skargowosci nie ogranicza sgdu w ustaleniach

wszystkich cech faktycznych tego zdarzenia oraz w zakresie oceny prawnej
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rozpoznawanego czynu. W konsekwencji, sad nie jest zwigzany ani szczegoétowym
opisem czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng
nadang temu czynowi przez oskarzyciela. Bezspornie skazanie za czyn inny niz
zarzucany, stanowigce naruszenie zasady skargowosci, a nastepnie uchybienie
bedace bezwzgledng przyczyng odwotawczg (art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k.), nastgpi wéwczas, gdy sad wyjdzie poza granice oskarzenia, to
jest poza jego podstawe faktyczng, a nie poza wskazang w akcie oskarzenia
podstawe prawng odpowiedzialnosci karnej. Jesli zatem sgd orzekajgcy inaczej niz
oskarzyciel postrzega zakres i przestanki odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za
popetnienie zarzucanego mu czynu, to oczywiste jest, ze pociggnie to koniecznosc
zastosowania odmiennej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego, do czego sad
jest nie tylko uprawniony, ale wrecz zobowigzany (art. 413 § 2 pkt 1 in fine i art. 342
§ 1 k.p.k.) Zakres zwigzanych z tym uprawnien (i obowigzkdéw) sadu orzekajgcego
obejmuje takze uznanie, iz zarzucany jako jeden czyn (jedno zdarzenie
historyczne) stanowi kilka, w odmienny sposéb — niz w akcie oskarzenia —
kwalifikowanych czynéw zabronionych, byleby tylko kazdorazowo byt spetniony éw
warunek w postaci utrzymania sie w granicach oskarzenia. Ten poglad, ze sad
pierwszej instancji nie jest zwigzany, ani opisem czynu, ani kwalifikacjg prawng
przedstawiong w akcie oskarzenia jest powszechnie przyjmowany zaréwno w
doktrynie, jak i orzecznictwie. (por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Tom |, 2014, s. 1337 ; M. Rogalski, Tozsamos¢ czynu w procesie
karnym, PiP, 2005, zeszyt 6, s. 55 — 64 ; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 17 listopada
1972 r., Il KR 162/72, OSNKW 1973, z. 4, poz. 46; 14 lipca 1977 r., Il KR 170/77,
OSNPG 1977, nr 11, poz. 117 ; 22 czerwca 1988 r., VKRN 110/88, OSNPG 1988,
z. 112, poz. 140; 23 wrzesnia 1994 r., Il KRN 173/94, OSNKW 1995, z. 1-2, poz. 9;
20 wrzesnia 2002 r., V KKN 112/01, Lex nr 55225; 30 pazdziernika 2012 r., Il KK
9/12, Lex nr 1226693; 30 wrzesnia 2014 r., Il KK 234/14, OSNKW 2015, z. 2, poz.
14). Podkre$la sie przy tym jednoznacznie, iz granice oskarzenia sg utrzymane
wowczas, gdy czyn przypisany w wyroku, mimo zmienionej kwalifikacji, dotyczy
tego samego zdarzenia historycznego, ktore stanowito podstawe zarzutu
okredlonego w akcie oskarzenia, a nie kazdy element tego opisu (por. R. Kmiecik

{w:} R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny. Czes¢ ogolna, Krakéw-Lublin 2002, s.
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76 ; K. Marszat, Proces karny, Katowice 1998, s. 59; Zasady procesu karnego
wobec wyzwan wspotczesnosci. Ksiega ku czci Profesora Stanistawa Waltosia,
Warszawa 2000, s. 485; A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego,
Warszawa 1994, s. 168).

W zwigzku z powyzszym, warunkiem pozostania w granicach oskarzenia, o

ktorych mowa w art. 399 § 1 k.p.k., jest istnienie (zachowanie) choéby czesci
wspolnych znamion czynu zarzucanego im przypisanego, zas podstawa faktyczna
odpowiedzialnosci, na ktérej zbudowane zostato oskarzenie, tylko wtedy nie ulegnie
zmianie, jezeli chociaz czes¢ dziatania lub zaniechania przestepczego pokrywa sie
z takimi zachowaniami zarzucanymi w akcie oskarzenia. Istotne jest zatem to by
opisy czyndw zarzucanego i przypisanego miaty jakis wspolny obszar, wyznaczony
cechami (znamionami) tych czynéw i aby fragmenty obrazéw tychze czynéw,
chociaz czesciowo naktadaty sie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dni: 23 wrzes$nia
1994 r., I KRN 173/94, OSNKW 1995, z. 1-2, poz. 9 i 9 czerwca 2005 r., V KK
446/04, OSNKW 2005, z. 11, poz. 110 oraz S. Sliwinski, Polski proces karny przed
sgdem powszechnym. Zasady ogdlne, Warszawa 1948, s. 205in.).
Ta mozliwa do dokonania przez sgd orzekajgcy zmiana — w stosunku do tej
wskazanej w akcie oskarzenia — kwalifikacji prawnej stanowi bowiem w istocie
zmiane ,prawnego obrazu” tego samego zdarzenia faktycznego, poza granice
ktérego sad nie moze wykroczy¢é. Obejmuje ona tak zmiane przyjetej w akcie
oskarzenia kwalifikacji na catkowicie inng, jak i uzupetnienie jej o przepis inny niz
wskazany w akcie oskarzenia. (por. T. Grzegorczyk, op.cit. s. 1337).

Przy akceptowaniu tych regulacji in concreto nalezalo wiec najpierw
rozstrzygngé, czy to zdarzenie faktyczne, ktére opisat prokurator w akcie
oskarzenia w formie zarzutu i uzasadnieniu tej skargi, podajac takze naruszony
jego zdaniem przepis ustawy karno-skarbowej, stanowi to samo zdarzenie
faktyczne, ktore przypisat oskarzonym Sgd Okregowy i zakwalifikowat (takze) jako
przestepstwo pospolite. Uwzgledniajgc te wszystkie procesowe zasztoSci
(szczegobtowo wskazane powyzej), ktére nastgpity w toku prowadzonego przeciwko
oskarzonym postepowania (tak w jego fazie przygotowawczej, jak i sgdowej) nie
ulega watpliwosci, ze w obydwu przypadkach chodzi o to samo zdarzenie

historyczne, i tym samym brak jest przestanek do stwierdzenia, ze Sgd Okregowy
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rozstrzygajac w sposéb zakwestionowany przez Sad Apelacyjny wyszedt poza
granice oskarzenia. Jeszcze raz podkreslic bowiem nalezy, iz podstawowym
wyznacznikiem dla dokonywania ocen w zakresie tozsamosci czynu zarzucanego i
przypisanego jest konkretne zdarzenie historyczne, inne bowiem ograniczenia
musiatyby skutkowa¢ w zakresie swobody orzeczniczej sadu, a tym samym i
ogranicza¢ mozliwos¢ realizacji przez ten organ procesowy okreslonych w art. 2
k.p.k. celow postepowania karnego.

Te uwarunkowania normatywne Sad Apelacyjny w swoich rozwazaniach
pominat, chociaz sg one kluczowe dla oceny, czy rzeczywiscie Sgd Okregowy
postepujgc w sposob wskazany powyzej uchybit zasadzie skargowosci i tym
samym wydany przez niego wyrok jest dotkniety bezwzgledng przyczyng
odwotawczg. Stwierdzenie tozsamosci (historycznej, faktycznej) czynéw
zarzucanych oskarzonym i czyndéw przypisanych im w wyroku Sgdu Okregowego
pozwala stwierdzi¢, iz zaistniaty in concreto faktyczne warunki do zastosowania
przez ten Sad wobec oskarzonych przepisu art. 8 § 1 k.k.s. Przepis ten normuje (w
sposob — co nalezy przyzna¢ — budzacy od lat watpliwosci interpretacyjne) tzw.
idealny zbieg czynéw zabronionych i obliguje — zgodnie z jego brzmieniem — do
zastosowania do czynu bedgcego przestepstwem skarbowym, ktéry wyczerpuje
znamiona przestepstwa okreslonego w przepisach karnych innej ustawy, kazdego z
tych przepisow. Oznacza to, ze skazanie i wymierzenie kary w takim wypadku
nastepuje odrebnie na podstawie przepisow kodeksu karnego skarbowego oraz
odrebnie na podstawie przepiséw innej ustawy karnej z tym zastrzezeniem, iz
wykonaniu podlega — co do zasady — tylko najsurowsza z kar (art. 8 § 2 i 3 k.k.s.).
Konstrukcja okreslona w art. 8 k.k.s. oparta jest zatem w catosci na odrzuceniu
zasady, obowigzujgcej w prawie karnym powszechnym, w zakresie zbiegu
wewnetrznego przepisow kodeksu karnego skarbowego oraz w zakresie zbiegu
przepisdw okreslajgcych wykroczenia powszechne, wedle ktérej dla przyjecia
wielosci przestepstw lub wykroczen konieczna jest wielo$¢ czynéw (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 sierpnia 2008 r., IV KK 407/08, Lex nr 447300 oraz
uzasadnienie postanowienia tego Sadu z 8 kwietnia 2009 r., IV KK 407/08, Lex nr
503265 oraz P. Kardas, Komentarz do art. 8 Kodeksu karnego skarbowego —
Lex/el).
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W wyniku zastosowania dyrektywy wyrazonej w art. 8 k.k.s. sprawcy zostaje
przypisanych tyle przestepstw lub wykroczen, ile znamion typu czynu zabronionego
okreslonych w zakresie zastosowania norm sankcjonujgcych zdekodowanych ze
zbiegajgcych sie przepisow okreslajgcych znamiona przestepstwa lub wykroczenia
skarbowego oraz przestepstwa powszechnego lub wykroczenia powszechnego
realizuje stanowigcy podstawe prawnokarnej oceny ten sam czyn tego samego
sprawcy (por. P. Kardas, G. tabuda, Kumulatywny zbieg przepiséw ustawy w
prawie karnym skarbowym, cz. I, Prok. | Pr. 2001, nr 10, s. 85-89). Innymi stowy,
przy zastosowaniu art. 8 § 1 k.k.s. sprawca odpowiada odrebnie (podwdjnie) z
kazdego z naruszonych swoim dziataniem, czy zaniechaniem przepiséw, tak prawa
karno-skarbowego, jak i prawa powszechnego. Trzeba w tym miejscu jednak
przyznac, ze mimo w miare jednoznacznego jezykowego brzmienia przepisu art. 8
§ 1 k.k.s. istota konstrukcji idealnego zbiegu na gruncie prawa karnego skarbowego
nie zawsze byta trafnie odczytywana. Przez lata przyjmowano tez w orzecznictwie,
ze dotyczy ona sytuacji, w ktoérej przepisy ustawy karno-skarbowej pozostajg w
zbiegu rzeczywistym z przepisami karnymi innej ustawy (por. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2003 r., | KZP 16/03, OSNKW 2003, z. 9-10, poz.
77). Odmienny poglad zaprezentowat (i to w sposob kategoryczny) Sad Najwyzszy
w przywotanym juz wyzej postanowieniu z dnia 8 kwietnia 2009 r., IV KK 407/08.
Zauwazyt mianowicie, iz reguly wytgczenia wielosci ocen stuzg do rozwigzywania
problemu zbiegu przepiséw wskazanego: w prawie karnym powszechnym w art. 11
§ 2 k.k., a w prawie karno-skarbowym w art. 7 k.k.s.. Nie mozna zas ich stosowac
przy rozstrzyganiu o istnieniu idealnego zbiegu przestepstw, przewidzianego w art.
8 § 1 k.k.s. Stosujgc bowiem ten przepis, ,przede wszystkim patrzymy na dany
czyn wylgcznie przez pryzmat wchodzgcych w gre przepiséw prawa karnego
skarbowego i tu ustalajgc czy zachodzi rzeczywisty ich zbieg postugujemy sie
regutami wytgczenia wielosci ocen. Ten sam czyn oceniany jest rowniez wytgcznie
na ptaszczyznie prawa karnego powszechnego, zas w przypadku zbiegu przepisow
z obszaru tego prawa celem ustalenia rzeczywistego zbiegu stosujemy reguty
wytgczenia wielosci ocen”. To stanowisko jednoznacznie nastepnie potwierdzit Sad
Najwyzszy w przywotanej juz wyzej uchwale 7 sedziéw z dnia 24 stycznia 2013 r., |

KZP 19/12. W jej uzasadnieniu Sad podniost tez, ze (niekwestionowana)
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dopuszczalno$¢ oddzielnego prowadzenia postepowan o delikt skarbowy i o delikt
powszechny, stanowigce jednak ten sam czyn, to silny argument przemawiajgcy
przeciwko mozliwosci stosowania regut wytgczenia wielosci ocen do regulacji
zawartej w art. 8 k.k.s.

Sad Najwyzszy w skiadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe uznaje trafnos¢
tego przekonania. Tak ze wzgledéw w uzasadnieniu uchwaty przywotanych, jak i z
uwagi na sam fakt, iz jest to obecnie poglad dominujgcy w orzecznictwie, w ktérym
juz stanowczo przyjmuje sie, iz przepis art. 8 k.k.s. nie moze wyprze¢ na zasadzie
specjalnosci lub konsumpcji, czy subsydiarnosci przepis kodeksu karnego albo
odwrotnie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 24 stycznia 2013 r., | KZP
21/12, OSNKW 2013, z. 2, poz. 14 i z 5 listopada 2013 r., Il KK 2895/13, Prok. | Pr.
2014, z.2 — wktadka, poz. 8; wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z 2 kwietnia 2013 r.,
Il AKa 202/12, Lex nr 1386143; wyrok Sgadu Apelacyjnego w Katowicach z: 16
stycznia 2014 r., li A Ka 195/13, Lex nr 1422354 i 8 sierpnia 2014 r., Il A Ka 200/14,
Lex nr 1500762).

Wypada w tym miejscu tez zauwazycC, ze ten obecnie aprobowany poglad
Sad Najwyzszy wprost wyrazit jeszcze w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 19
kwietnia 1977 r. (VII KZP 4/77, OSNKW 1977,z. 6, poz. 55), rowniez akcentujgc w
jej uzasadnieniu, iz konstrukcja tzw. idealnego zbiegu przestepstw stanowi wyjgtek
od zasady, w mysl ktorej jednym czynem popetnia sie tylko jedno przestepstwo.
Sprawca, pomimo popetnienia jednego czynu, odpowiada za tyle przestepstw, ile
przepisow czynem naruszyt. Trafnie tez na to wskazywat Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 sierpnia 2008 r., IV KK 407/08, Lex nr 447300 (por. takze uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r., IV KK 407/08, Lex nr
503265).

Przy zastosowaniu art. 8 k.k.s. wielos¢ ocen prawnokarnych decyduje zatem
o wieloéci przypisanych czynow karalnych, a innymi stowy, o wielosci czynow
karalnych przypisywanych sprawcy decyduje na gruncie omawianej konstrukciji
liczba prawnokarnych ocen, nie za$ liczba popetnionych przez sprawce czynéw, bo

podstawg tej oceny jest ten sam czyn, teqo samego sprawcy (por. P. Kardas,

Komentarz do art. 8 Kodeksu karnego skarbowego, teza 7, Lex/el; Z. Siwik,

Systematyczny komentarz do ustawy karno-skarbowej, Wroctaw 1993, s. 110).
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Istotne w realiach rozpoznawanej sprawy jest podkreslenie, iz podstawg
przypisania w oparciu o norme art. 8 k.k.s. tych innych przestepstw, czy wykroczen
z ,innej ustawy karnej” jest to samo zdarzenie faktyczne, to jest ,ten sam czyn”.
Réwnoczesnie trafnie tez, juz od dawna, przyjmuje sie, ze zastosowanie instytuciji
idealnego zbiegu przestepstw (wykroczen) skarbowych 2z przestepstwami
(wykroczeniami) pospolitymi moze nastgpi¢ tak w ramach jednego postepowania,
jak i w ramach odrebnie prowadzonych postepowan. Ta procesowa
dopuszczalno$¢ takich konfiguracji prowadzonego postepowania (jednoczesnie,
réwnolegle lub sekwencyjnie) jest uwarunkowana przede wszystkim trescig art. 181
§ 1 k.k.s. Przepis ten ma kluczowe znaczenie, jako ze ustanawia zasady okreslenia
kary, ktora podlega wykonaniu, w przypadku zaistnienia idealnego zbiegu
przestepstw  (wykroczen) skarbowych z przestepstwami (wykroczeniami)
pospolitymi, nieosgdzonymi jednak w ramach jednego postepowania (por. Z. Siwik,
Systematyczny komentarz do ustawy karnej skarbowej. Cze$¢ ogdlna, Wroctaw
1993 r., s. 113 — 114; Glosa W. Daszkiewicza do uchwaty skfadu siedmiu sedziow z
dnia 9 kwietnia 1977 r., VIl KZP 4/77, oraz do postanowienia z dnia 26 lutego
1977 r. | KR 11/77, NP. 1978, nr. 2, s. 331-344 ;Glosa B. Kocha do uchwaty skfadu
siedmiu sedziow z 19 kwietnia 1977 r., VIl KZP 4/77, NP. 1978, nr 4, s. 670-676 ; P.
Kardas, Zbieg przepiséw ustawy w prawie karnym. Analiza teoretyczna, Warszawa
2011, s. 394 i n. oraz powotana tam literatura i orzecznictwo, a takze tego samego
Autora — Konstrukcja idealnego zbiegu a zakres zastosowania zasady rei iudicatae,
Palestra 2011, nr 11-12, s. 9-27).

W konsekwencji powyzszych rozwazan i stwierdzenia, iz nastepstwem
wykorzystania konstrukcji idealnego zbiegu czynow karalnych jest mozliwos¢
przypisania sprawcy tego samego, jednego czynu, zaréwno przestepstwa lub
wykroczenia skarbowego, jak i przestepstwa lub wykroczenia powszechnego, to
jest przyjecie wielosci przestepstw lub wykroczeh mimo jednosci czynu — w realiach
rozpoznawanej sprawy nalezato uzna¢ brak normatywnych podstaw do przyjecia, iz
Sad Okregowy stosujgc wobec oskarzonych tg instytucje naruszyt zasade
skargowosci, stad tez wydany w tegoz nastepstwie wyrok byt dotkniety
bezwzgledna przyczyng odwotawcza wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z

art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Nie ulega wszak watpliwosci, ze uprawniony oskarzyciel
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publiczny wnidst skarge i jej granice zadng miarg nie zostaty przez Sgd Okregowy
przekroczone. Zarowno bowiem zarzuty aktu oskarzenia, jak i opisy przypisanych
przez Sad meriti oskarzonym czynéw dotyczyty tego samego zdarzenia
historycznego. O tej tozsamosci Swiadczy niewatpliwie to, ze pierwotnie czyny te
byty zakwalifikowane jako przestepstwa pospolite i odnosnie tak prawnokarnie
ocenionych czynow oskarzeni sktadali wyjasnienia, jak i — rownie niewatpliwy — fakt,
iz owa zmiana kwalifikacji prawnej tych przedmiotowych czynéw byla
spowodowana tylko owczesnym aprobowaniem przez oskarzyciela publicznego
wyrazonego przez Sad Najwyzszy poglgdu prawnego, nie za$ rzeczywistymi
zmianami w okresleniu przedmiotu faktycznego skargi prokuratorskiej. W tych
warunkach skoro Sad Okregowy — stosownie do przedstawionych juz powodow —
trafnie zastosowat wobec oskarzonych konstrukcje idealnego zbiegu przestepstw,
odnoszgcej sie niewatpliwie do jednego, tego samego (w znaczeniu ontologicznym)
czynu oskarzonych, to nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze tym samym naruszyt
granice skargi, a nawet, ze w ogole tg skargg nie dysponowat. Podstawg
wartosciowania byto wszak niewatpliwie objete aktem oskarzenia to samo
zdarzenie w sensie naturalnym, a jego opis obejmowat znamiona zaréwno jednego,
jak i drugiego przestepstwa (tego skarbowego bedgcego przedmiotem umorzenia,
jak i pospolitego przypisanego oskarzonym). Sprawcom przypisano zatem tyle
przestepstw, ile dalo sie wyodrebni¢ kwalifikacji prawnych na podstawie
zbiegajgcych sie przepisow w odniesieniu do jednego i tego samego czynu
bedgcego przedmiotem zarzutu aktu oskarzenia. Postepowanie wszak w catym
okresie swojego trwania (w odniesieniu do poszczegolnych oskarzonych
oddzielnie) dotyczyto jednego czynu, ktéry stanowit przestepstwo skarbowe i
pospolite, z uwagi na zbiegajgce sie co do niego dwojakiego rodzaju oceny w
zakresie znamion przez niego realizowanych. Przeto trafnie podnosi sie w
pismiennictwie, ze wielos¢ przestepstw, w takim wypadku, jest jedynie idealna,
wytgcznie ,pomyslana’, a nie ,rzeczywista” (por. S. Sliwinski Polskie prawo karne
materialne, Warszawa 1946, s. 385). Nie ma tez watpliwosci co do tego, ze Sad
Okregowy stosujgc wobec oskarzonych konstrukcje idealnego zbiegu przestepstw
okreslong w art. 8 § 1 k.k.s. wyraznie wskazat na ten przepis jako umozliwiajgcy mu

takie rozstrzygniecie. Nie sposob tez na koniec nie skonstatowac, iz nie ulega
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watpliwosci, iz z zasady niezmiennosci przedmiotu procesu wynika pozytywny
nakaz wyczerpania w czasie postepowania wszystkich bedgcych w dyspozycji sgdu
uprawnien procesowych. Nie tylko sprzyja to realizacji zasady szybkosci
postepowania i koncentracji materialu dowodowego, ale niweluje ryzyko — tak jak in
concreto — koniecznosci wnoszenia przeciwko tym samym osobom kolejnego aktu
oskarzenia obejmujgcego w istocie ten sam czyn historyczny, tylko z racji regulacji
z art. 8 § 1 k.k.s., nadto odmiennie kwalifikowany. Tym bardziej, ze zgodnie z
zasadg niepodzielnosci przedmiotu procesu oraz koncepcjg tozsamosci czynu jako
niepodzielnego zdarzenia, wystepujgcego w okreslonym miejscu i czasie,
niezaleznie od jego kwalifikacji prawnej, nalezy zawsze czyn ten ocenia¢ jako
pewng catosc. Jest to tym bardziej pozgdane w sytuacji — takiej jaka zaistniata w
ocenianym przypadku — kiedy w toczgcym sie postepowaniu oskarzeni byli w petni
Swiadomi tych wszystkich uwarunkowan prawnych i mozliwo$ci wynikajgcych z nich
konsekwencji odnosnie zakresu ich (mozliwej przez nich do poniesienia)
odpowiedzialnosci karnej za bedgce przedmiotem ich oskarzenia czyny.

Majgc te wszystkie okolicznosci na uwadze nalezato uwzgledni¢ kasacje
prokuratora i uchyli¢ zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe — we wskazanym zakresie wyniktym z faktu
uchylenia wyroku tylko w zaskarzonej czesci — Sad Apelacyjny dokona kontroli
instancyjnej wyroku Sadu Okregowego w zwigzku z wniesionymi przez obroncéw
Z.0.iP.C. apelacjami.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.

R.G.



