Sygn. akt IV KK 15/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie S. D.

skazanego z art. 174 § 1 k.k. wzw. z art.178 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 31 marca 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku Rejonowego w C.

z dnia 14 stycznia 2021 r., sygn. akt XVI K (...),

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w C. w zaskarzonej czesci, tj. w
zakresie rozstrzygniecia z pkt 4 o sSwiadczeniu pienieznym na
rzecz Funduszu P. oraz rozstrzygniecia z pkt 11 o tgcznym
srodku karnym w postaci swiadczenia pienieznego, a wydatkami
postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
S. D. zostat oskarzony o to, ze:



. w dniu 1 grudnia 2019 r. w K. woj. (...) sprowadzit bezposrednie
niebezpieczenstwo katastrofy w ruchu lgdowym w ten sposob, ze kierujgc
samochodem osobowym marki R. [...] nr rej. (...) ulicg D., bedgc w stanie
nietrzezwosci, majgc 0,39 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, naruszyt
umysinie zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, nie zachowujgc nalezytej
ostroznosci i nie ustepujgc pierwszenstwa przejazdu, wjechat na niestrzezony
przejazd kolejowy usytuowany na 11 km 900 metrze i przez co doprowadzit do
zderzenia z pasazerskim pociggiem nr (...) ICC ,0.” relacji P. - S. z jadgcymi okoto
300 pasazerami, przy czym w wyniku zderzenia pojazdow pasazer samochodu
obywatel Republiki Motdawii D. J. doznat licznych drobnych otar¢ skory twarzy,
czyli obrazenh ciata naruszajgcych czynnos¢ narzadu ciata i rozstrdj zdrowia na
okres ponizej dni 7, nadto doszto do zniszczenia catkowitego samochodu R. oraz
prawej czesci lokomotywy, rozdzielni z zasilaniem i stupa trakcyjnego, tj. o czyn z
art. 174 § 1 k.k. i art. 178 k.k. i art. 157 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

II. w dniu 1 grudnia 2019 r. jadgc w miejscowosci K. woj. (...) na odcinku od ul. D.
do niestrzezonego przejazdu kolejowego, prowadzit samochdéd osobowy marki R.
[...] nrrej. (...) w ruchu ladowym bedgc w stanie nietrzezwosci, majgc co najmnigj

0,39 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2021 r., sygn. XVI K(...), Sgd Rejonowy w C.:

1. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 174 § 1
kk.wzw. z art. 178 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 174 § 1 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie

orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszgcy 3 lata;

3. namocy art. 42 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny

w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

4. na mocy art. 43a § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Funduszu P.

Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zi;



5. namocy art. 47 § 3 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego

D. J. nawigzke w wysokosci 5.000 zi;

6. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny

w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na 20 zt;

7.namocy art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny

w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

8. na mocy art. 43a § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Funduszu P.

Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zi;

9. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
grzywny okres tymczasowego aresztowania w sprawie od 1 grudnia 2019 r. godz.
20:00 do 15 stycznia 2020 r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia

wolnosci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

10.namocy art. 90 § 2 k k. wzw. zart. 85 k.kk. iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 42§ 1
2 k.k., w miejsce jednostkowych srodkow karnych orzeczonych wobec oskarzonego
w pkt 3 i 7 wymierzyt fgczny srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich

pojazdow mechanicznych na okres 4 lat;

11. na mocy art. 90 § 2 k.k. w zwigzku z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zwigzku z art.
43a § 1 i 2 k.k., w miejsce jednostkowych $rodkéw karnych orzeczonych wobec
oskarzonego w pkt 4 i 8 wymierzyt oskarzonemu tgczny srodek karny w postaci
zasgdzenia od oskarzonego na rzecz Funduszu P. $wiadczenia pienieznego w
kwocie 7.000 z;

12. na mocy art. 63 § 4 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego
tacznego sSrodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od 1 grudnia 2019 r. do 14 stycznia
2021 r.

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 22 stycznia 2021 r., albowiem Zzadna ze

stron postepowania nie zaskarzyta go.



Kasacje na korzys¢ skazanego wniost Prokurator Generalny. Zaskarzajgc
rozstrzygniecia z pkt 4 i 11 czesci dyspozytywnej wyroku, skarzacy zarzucit ,razgce
i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego,
ti. art. 387 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 387 § 1 k.p.k., polegajgce na niezasadnym
uwzglednieniu wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie
mu okres$lonej kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, pomimo iz
whniosek ten zostat sformutowany z razgcg obrazg art. 43a § 1 kk. wzw. zart. 72 §
2 k.k., polegajgca na zawarciu postulatu orzeczenia wobec S. D. srodka karnego w
postaci swiadczenia pienieznego w kwocie 5.000 zt, w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo z art. 174 § 1 kk. wzw. zart. 178 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostato
warunkowo zawieszone na okres proby w rozmiarze 3 lat, przy jednoczesnym
orzeczeniu wobec oskarzonego w zwigzku ze skazaniem za wskazane powyzej
przestepstwo obligatoryjnego (z mocy art. 47 § 3 k.k.) sSrodka kompensacyjnego w
postaci nawigzki na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 5.000 zi, podczas gdy przepis
art. 72 § 2 k.k. przewiduje mozliwos¢ orzeczenia swiadczenia pienieznego jedynie
w sytuacji, w ktorej Sad nie orzekt srodka kompensacyjnego oraz z razgcag obrazg
art. 90 § 2 k.k., polegajgcg na zawarciu postulatu orzeczenia wobec oskarzonego
tgcznego srodka karnego - Swiadczenia pienieznego w kwocie 7.000 zt, w miejsce
Swiadczen pienieznych orzeczonych w pkt 4 i 8 czesci dyspozytywnej wyroku w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwa odpowiednio z art. 174 § 1 k.k. w zw. z art.
178 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 178a § 1 k.k.,

podczas gdy wskazany powyzej srodek karny nie podlega tgczeniu.”

W konkluzji autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w C.

w zaskarzonej czesci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie

zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 387 § 2 k.p.k.,, sgd moze uwzgledni¢ ztozony przez

oskarzonego wniosek o0 wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzania



postepowania dowodowego, gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie
budzg watpliwosci, a cele postepowania zostang osiggniete mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci; uwzglednienie wniosku jest mozliwe
jedynie wowczas, gdy nie sprzeciwia sie temu prokurator, a takze pokrzywdzony
nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwosci
zgtoszenia przez oskarzonego takiego wniosku. Nie budzi watpliwosci, iz ztozenie
wniosku o dobrowolne poddanie sie karze nie obliguje sadu do jego
automatycznego uwzglednienia. Na sadzie cigzy bowiem obowigzek zbadania
przestanek z art. 387 § 2 k.p.k. i m.in. tego, czy zaproponowana przez oskarzonego
kara lub inne $rodki prawnokarnej reakcji odpowiadajg prawu materialnemu. W
sytuacji zas, gdy okaze sie, ze wspomniana propozycja tych regulacji nie
respektuje, powinnoscig sadu jest bgdz to uzaleznienie swojej decyzji o
uwzglednieniu wniosku od dokonania w nim zmiany konwalidujgcej dostrzezong
wadliwos¢ (art. 387 § 3 k.p.k.), badz tez nieuwzglednienie wniosku i
przeprowadzenie postepowania dowodowego na zasadach ogoélnych  (m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2020 r., IV KS 55/19, Legalis
nr 2592016 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2019 r., V KK 34/18,
Legalis nr 1875455).

W rozwazanej sprawie Sad Rejonowy nie wywigzat sie z tych obowigzkow.

Stosownie do brzmienia art. 43a § 1 k.k., odstepujgc od wymierzenia kary, a
takze w wypadkach wskazanych w ustawie, sad moze orzec swiadczenie pieniezne
wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. na rzecz Funduszu P.; wysokos¢ tego swiadczenia
nie moze przekroczy¢ 60.000 zt. W doktrynie wskazuje sige, na co zwraca uwage
autor kasacji, ze wypadkami wskazanymi w ustawie, o ktérych mowa w powotanym
przepisie, sg m.in. warunkowe umorzenie postepowania (art. 67 § 3 k.k.), czy
warunkowe zawieszenie wykonania kary (art. 72 § 2 k.k.) — (Kodeks karny.
Komentarz, A. Grzeskowiak (red.), K. Wiak (red.) Legalis, Wyd. 7, Warszawa 2021,
teza 3). Wprawdzie wprost nie wynika to z tresci pkt 4 zaskarzonego wyroku (jako
podstawe rozstrzygniecia Sgd wskazat wytgcznie art. 43a § 1 k.k.), to jednak z
uwagi na zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary

pozbawienia wolnosci, wiasnie w regulacji z art. 72 § 2 k.k. nalezy upatrywac



przyjetej przez Sad Rejonowy wskazanej w ustawie przestanki do orzeczenia
Swiadczenia pienieznego. Przepis art. 72 § 2 k.k. stanowi, ze Sgd moze orzec
Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. albo zobowigza¢ skazanego
do naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody w catosci albo w czesci, chyba
ze orzekt srodek kompensacyjny. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz z dniem 1
lipca 2015 r. weszta w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz. 396), na mocy ktoérej
nawigzka stracita status $rodka karnego i zostata zakwalifikowana przez
ustawodawce jako srodek kompensacyjny. Prowadzi to do wniosku, iz orzeczenie
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, przy jednoczesnym warunkowym zawieszeniu
wykonania kary, wykluczyto mozliwos¢ orzeczenia wobec oskarzonego rowniez
Swiadczenia pienieznego. Zauwazyc¢ przy tym trzeba, ze przypisane skazanemu w
pkt 1 wyroku przestepstwo nie zostato zawarte w katalogu czynéw zabronionych
wigzgcych skazanie z obligatoryjnym orzeczeniem swiadczenia pienieznego (art.
43a § 2 k.k.).

Powyzsze uchybienie byto takze jednym z powoddw razgcego naruszenia
przepisu art. 90 § 2 k.k. W pkt 11 wyroku Sgd Rejonowy orzekt bowiem w miejsce
Swiadczen pienieznych z pkt 4 i 8 czesci dyspozytywnej wyroku, tgczny srodek
karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 7.000 zt, w zwigzku ze
skazaniem za przestepstwa z art. 174 § 1 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i art. 157 § 2
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. oraz z art. 178a § 1 k.k. Pomijajgc brak podstawy
prawnej do orzeczenia swiadczenia pienieznego z pkt 4 wyroku, przypomnie¢
trzeba, ze z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze nie podlegajg
tgczeniu srodki karne, ktére sg pozbawione terminowego charakteru, tj. przepadek,
podanie wyroku do publicznej wiadomosci, srodki kompensacyjne i swiadczenie
pieniezne (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 31 marca 2009 r., V KK 415/08,
Legalis nr 255320 oraz z dnia 14 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill KK 252/18, Legalis
nr 1793904). Oznacza to, ze rozstrzygniecie o tgcznym srodku karnym w postaci
Swiadczenia pienieznego z pkt 11 wyroku byto w Swietle prawa materialnego
niedopuszczalne, co wbrew przepisom procesowym wskazanym w zarzucie

kasacyjnym, nie zostato dostrzezone przez Sgd rozpoznajgcy sprawe.



Majgc powyzsze na uwadze oraz biorgc pod uwage kierunek i zakres
zaskarzenia, Sad Najwyzszy uchylit rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego z pkt 4 i 11
czesci dyspozytywnej wyroku, bez Kkoniecznosci wydawania orzeczenia

nastepczego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2005 r., IV KK 267/05,
Legalis nr 78321).

O wydatkach zwigzanych z rozpoznaniem kasacji orzeczono na podstawie
art. 638 k.p.k.



