Sygn. akt IV KK 15/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lutego 2018r.,
sprawy P.S.,

skazanego za czyn z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 24 sierpnia 2017 r., sygn. akt [l AKa .../17,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K ../16,

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. K. B., Kancelaria Adwokacka , kwote 738 z} (siedemset
trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 % VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego z obowiazku uiszczenia kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. S. zostat oskarzony o to, ze w blizej nieustalonych dniach w okresie od 1

wrzeénia 2015 roku do 30 listopada 2015 roku w M., w Parku Miejskim, dziatajgc
umyslinie ze z goéry powzietym zamiarem zaspokojenia swoich potrzeb seksualnych,
w krotkich odstepach czasu, stosujgc przemoc polegajgca na zatykaniu rekg ust

matoletniej, przytrzymywaniu obu jej rgk oraz przytrzymywaniu nég swoimi



kolanami, jak réwniez stosujgc podstep w postaci wywotania u pokrzywdzonej
przekonania, iz w wypadku stawiania oporu wobec dziatan podejrzanego, ujawni on
ojcu matoletniej zachowanie polegajgce na paleniu papieroséw oraz rzekomego
zainicjowania stosunku seksualnego, doprowadzit co najmniej czterokrotnie
matoletnig ponizej 15 roku zycia — P. P. do obcowania ptciowego poprzez
penetracje swoim palcem jej narzadow piciowych oraz doprowadzit do innych
czynnos$ci seksualnych dotykajgc w/w matoletnig po piersiach oraz przyktadajgc
swojego cztonka w okolice ust matoletniej,

tj. o przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2017r., sygn.akt Il K .../16,
uznat oskarzonego P.S. za winnego popetnienia wyzej opisanego czynu
przyjmujac, ze oskarzony doprowadzit czterokrotnie matoletnig ponizej 15 roku
zycia — P. P. do obcowania ptciowego poprzez penetracje swoim palcem jej
narzgdow pfciowych i do innych czynnosci seksualnych dotykajgc jg po piersiach
oraz przyktadajgc swojego cztonka w okolice jej ust, i za to na podstawie art. 197 §
3 pkt 2 k.k. skazat go na kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci. Ponadto na
podstawie art. 41a § 2 i § 4 kk. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na
okres lat 10 (dziesieciu) srodki karne w postaci:

- zakazu przebywania na terenie przedszkoli, szkét podstawowych i gimnazjalnych,
placow zabaw, boisk sportowych, basendéw, lodowisk i parkéw, a wiec
w okreslonych w ten sposob srodowiskach i miejscach, gdzie przebywajg osoby
matoletnie,

- zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong P.P. i cztonkami jej rodziny za pomocg
telefonu, internetu, listownie i osobiscie,

- zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej P.P. i cztonkdw jej rodziny na odlegtosc
mniejszg niz 100 metrow,

natomiast na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej P.P., w celu zadoséuczynienia za doznang krzywde, nawigzke w
wysokosci 20.000 zt (dwadziescia tysiecy ztotych),

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca, zarzucajgc zaskarzonemu
wyrokowi obraze przepisow postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wydanego

orzeczenia, przede wszystkim naruszenie:



- art. 7 kpk. w zw. z art. 4 k.p.k. przez nie uwzglednianie okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego, w wyniku naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow poprzez dowolne, nie poparte odpowiednig argumentacjg
odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, iz nie jest sprawcag
zarzucanego mu przestepstwa, mimo ze byly one konsekwentne i logicznie ze sobg
powigzane;

- art. 170 par. 1 pkt. 2 i 5 k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie wnioskow
dowodowych oskarzonego ztozonych na pismie, w tym przeprowadzenie
eksperymentu procesowego majgcego wykaza¢ niepodobienstwo zaistnienia
zdarzeh opisywanych przez pokrzywdzong, odtworzenia korespondencji
telefonicznej, przestuchanie swiadkéw [...] , mimo, ze mialy na celu wykazanie
faktow wskazujgcych ze zeznania pokrzywdzonej sg niewiarygodne;

- zarzucit tez blgd w ustaleniach faktycznych moggcy mie¢ wptyw na tres¢ wyroku
poprzez uznanie, ze oskarzony popetnit przypisane mu przestepstwo, gdy
w rzeczywistosci zebrany w sprawie materiat dowodowy przy jego prawidiowej
ocenie daje petne podstawy do jego uniewinnienia.

W  konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego wzglednie uchylenie zakazonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Apelacyjny w R. wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2017r., sygn. akt Il Aka
...I17, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiddt obronca, zarzucajgc razgce
naruszenie przepiséw postepowania, ktdre miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:
a) art. 433 § 1 k.p.k. poprzez przeprowadzenie niepetnej kontroli instancyjne;
skarzonego wyroku, ograniczajgcej sie wytgcznie do wybidrczego oraz
powierzchownego rozpoznania przez Sad odwotawczy zarzutéw podniesionych w
petitum apelacji i w jej uzasadnieniu, a nadto zaniechanie wszechstronnego
skontrolowania trafno$ci oraz prawidtowos$ci catego skarzonego orzeczenia;

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzyganie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
na niekorzysc¢ oskarzonego P.S. , polegajgce na przyjeciu, ze zaprzeczenie przez
niego , aby dopuscit sie zarzucanych mu czynéw wzgledem P.P. stanowi tylko jego

linie obrony, przy jednoczesnym zaniechaniu wskazania przez Sad w sposob nie



budzgcy watpliwosci realnych mozliwosci dokonania tych czynow w miejscu
wskazanym przez pokrzywdzong, w sytuacji, gdy oskarzony wyjasniat, ze jest
niepodobienstwem, by mégt sie ich dopusci¢ w parku w M. w podanych przez nig
okolicznosciach i czasie - wyjasnienie tej kwestii ma podstawowe znaczenie dla
mozliwosci przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa;

c) art. 457 § 3 kpk.iart. 433 §2kpk. wzw.zart. 2 § 2, art. 7 kpk., art. 5§
2kpk., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niewtasciwe, wybidrcze
rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych, szczegotowo opisanych w petitum skargi oraz
W jej uzasadnieniu, a polegajgcych na dokonaniu przez Sad | instancji
nieprawidtowej, sprzecznej z zasadami logiki, prawidlowego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego - a co za tym idzie - w istocie dowolnej, arbitralnej i
powierzchownej oceny zebranych w sprawie dowoddéw, wyrazajgcej sie zwlaszcza
w bezkrytycznym podejsciu do zeznan swiadka - pokrzywdzonej P.P. oraz uznaniu
jej depozycji w catosci za wiarygodne, a nadto niedostrzezeniu i w konsekwencji
nierozstrzygnieciu rozbieznosci zachodzgcych w relacjach tego $wiadka,
skutkujgcej zaniechaniem dazenia do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy w zgodzie z zasadg rzetelnego procesu karnego i zasadg prawdy
materialnej oraz dokonaniem btednych ustalen faktycznych, nieznajdujgcych
potwierdzenia w rzeczywistosci, a w rezultacie - przypisaniem oskarzonemu P. S.
zarzucanego mu czynu Ww oparciu o zeznania pokrzywdzonej i Sladowag
korespondencje miedzy nimi, ktorej interpretacja moze by¢ rézna i w zadnym
zakresie nie dowodzi, ze nie ma watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego;

d) art. 457 § 3 k.p.k.iart. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
niewtasciwe, powierzchowne oraz wybidrcze rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych, a
polegajgcych na naruszeniu przez Sad zasady obiektywizmu, wyrazajgcym sie w
dowolnym, sprzecznym z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oparciu sie
przez Sad | instancji wylgcznie na okolicznosciach obcigzajgcych oskarzonego ,
ocenianych zawsze przez pryzmat zeznan matoletniej pokrzywdzonej, przy braku
nalezytego wyjasnienia, dlaczego Sad odmoéwit zasadno$ci oraz wiarygodno$ci
dowodom przemawiajgcych na korzysc¢ oskarzonego;

e) art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 5§ 11 2 k.p.k. poprzez

niewtasciwe, powierzchowne i wybiércze rozpoznanie zarzutu apelacyjnego i nie



powzieciu przez Sad watpliwosci w sytuacji, kiedy powzig¢ je nalezato, a w
konsekwencji rozstrzyganiu nie dajgcych sie usungC watpliwosci na niekorzysc¢
oskarzonego, podczas gdy watpliwosci te wynikaty z uznanych przez Sad w catosci
za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej, bez odpowiedniej konfrontacji z catym
materiatem dowodowym i przy braku wymaganej argumentacji w tym zakresie;
f) art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. poprzez
niewtasciwe oraz btedne rozpoznanie zarzutu apelacyjnego polegajgcego na
nieuzasadnionym oddaleniu przez Sad zgtoszonych przez oskarzonego P.S.
wnioskéw dowodowych w postaci przeprowadzenia eksperymentu procesowego,
ktéry mogtby sie ograniczy¢ do wizji lokalnej celem zweryfikowania mozliwosci
dokonania zarzucanych oskarzonemu czynow we wskazanym miejscu i czasie a
takze przestuchania wskazanych sSwiadkéw a to celem ustalenia zaréwno
okolicznosci dotyczgcych przynajmniej jednego czynu zarzucanego oskarzonemu
jak i dotyczgcych samej pokrzywdzonej , co pozwolitoby na dokonanie weryfikacji
wiarygodnosci jej zeznan , a w konsekwencji miatoby fundamentalne znaczenie dla
kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego oraz oceny trafnosci stawianego mu
zarzutu ;
- ktére to naruszenia prawa sg razgce i majg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
albowiem skutkowaty dokonaniem przez Sad odwotawczy niepetnej,
powierzchownej oraz wybiorczej kontroli instancyjnej, a w konsekwenciji
doprowadzity do utrzymania w mocy skarzonego wyroku Sgdu Okregowego.

W  konkluzji wnioést o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w R. w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator Prokuratur Rejonowej w P. w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Nadzwyczajny srodek odwotawczy jakim jest kasacja zgodnie z art. 523
§ 1 k.p.k. wniesiony moze by¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia. Takie unormowanie powoduje, ze podstawy kasacji nie moze



stanowi¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych zaréwno, gdy jest on podniesiony
wprost, jak i wowczas kiedy, dla ominiecia owego ustawowego ograniczenia,
przyjmuje postac zarzutu obrazy prawa. Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje nie
jest bowiem uprawniony do dokonywania ponownej oceny dowodow i w oparciu o
jej rezultaty, do sprawdzania poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, a jedynie do skontrolowania czy orzekajgce sgdy dokonujgc ustalen
faktycznych, nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby miec¢ istotny wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢
wyroku.

Przedmiotem kasacji zgodnie z art. 519 k.p.k. moze by¢ jedynie prawomocny i
konczacy postepowanie wyrok sgdu odwotawczego. Zarzuty podniesione w kasacji
pod adresem orzeczenia sadu | instancji podlegajg zatem rozpatrzeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.

Autor kasacji wszystkich wspomnianych powyzej regulacji, zwigzanych
z funkcjg i przedmiotem kasacji, w istocie nie respektuje. Uwazna lektura zarzutow i
ich uzasadnienia pozwala na stwierdzenie, iz w rzeczywistosci sg one
powtorzeniem zarzutow apelacyjnych i sprowadzajg sie do zanegowania
przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji i aprobowanej przez Sad
odwotawczy, prawidtowej oceny zebranych dowoddéw i podwazenia dokonanych
ustalen faktycznych w zakresie przypisania P. S. czynu okreslonego w art. 197 § 3
pkt 2 k.k. Jakkolwiek powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w
zwyktym Srodku odwotawczym moze by¢ w niektorych sytuacjach skuteczne, to
dotyczy to jedynie przypadkéw, gdy sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie
wszystkich zarzutéw apelacyjnych i nie odnidst sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. Nie jest bowiem funkcjg kontroli
kasacyjnej ponowne, dublujgce niejako kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutéw
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu pierwszej instancji (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010 r., IV KK 89/10,
OSNwSK 2010/1/848). Kontrolowane orzeczenie Sadu Apelacyjnego w R. spetnia
wymogi wyznaczone przez art. 457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy przeprowadzit

kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposdb wszechstronny i



whnikliwy, nie pomijajgc w swoich rozwazaniach zadnego z podniesionych w apelacji
zarzutow. Uzasadnienie orzeczenia Sadu odwotawczego zawiera powody jego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajagcg w sposéb logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskéw zawartych w apelacji obronicy.

Nietrafne sg zarzuty naruszenia art. 433 § 1 i 2 k.p.k. Jedynie dla
przypomnienia zasygnalizowac¢ nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze byc
naruszony jedynie woéwczas, kiedy sgd odwotawczy w ogole nie ustosunkuje sie
do okreslonego zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 127/12, Prok. i Pr.-wkt. 2013/5/19, LEX nr 1277698).
Tymczasem skarzgcy podstawe tych zarzutow upatruje w rzekomo wybiorczym i
powierzchownym rozpoznaniu apelacji.

Nietrafny jest rowniez podnoszony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat w swoim orzecznictwie, iz zarzut
naruszenia zasady in dubio pro reo moze by¢ uznany za skuteczny tylko woéwczas,
gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie sgd rzeczywiscie miat watpliwosci
o takim charakterze i nie rozstrzygngt ich na korzy$¢ oskarzonego.
Zaprezentowanie przez strone witasnych watpliwosci, co do stanu dowodow nie
uzasadnia powotywania sie na tre$¢ ww. przepisu, jak to czyni skarzgcy. Na stronie
8 uzasadnienia wyroku Sad odwotawczy odniost sie do kwestionowanych przez
skarzgcego okoliczno$ci zwigzanych z miejscem popetnienia przedmiotowego
przestepstwa zasadnie argumentujgc, ze tawka w parku w M. byta usytutowana w
miejscu ustronnym, poza gtdwnymi ciggami komunikacyjnymi a przypisywane
skazanemu zachowanie nie wymagato duzo czasu. Z powyzszych wywodéw
jednoznacznie wynika, iz Sad nie miat najmniejszych watpliwosci, co do realnych
mozliwosci dokonania zarzucanego czynu Ww miejscu wskazanym przez
pokrzywdzong.

W procedowaniu Sgdu Apelacyjnego w R. nie sposob nadto doszukac sie
naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

W swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze
skuteczne podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art.
7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wowczas, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia

faktyczne, odmienne od tych, ktore stanowity podstawe orzeczenia sadu | instanc;ji



lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej
normie zasade swobodnej oceny dowoddéw (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja
2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr
467527). W omawianym przypadku Sgd odwotawczy nie poczynit odmiennych
ustalen faktycznych i zaaprobowat ocene dowodoéw, a w konsekwencji ustalenia
faktyczne, poczynione przez Sad a quo. Przeprowadzona w tym zakresie analiza
jest - wbrew twierdzeniom skarzgcego - logiczna, spojna, konsekwentna i brak jest
jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, aby miata ona charakter dowolny. Wiele
miejsca przy tym poswiecono na ocene dowodu z zeznan pokrzywdzonej, ktorych
wiarygodnos¢ jest konsekwentnie podwazana przez skarzgcego (zob.str.10 - 11
uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Sad Apelacyjny odnidst sie takze do zarzutu dotyczgcego oddalenia czesci
zgtoszonych przez P.S. wnioskow dowodowych, majgcych na celu podwazenie
wiarygodnosci zeznan P.P., aprobujgc w petni stanowisko Sgdu meriti w tym
zakresie, ktéry uznat, iz ich wymowa sprowadzata sie do nieudolnej préby obrony
przez wskazywanie na rzekomo niewtasciwe prowadzenie sie pokrzywdzonej.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku — wbrew stawianym zarzutom -
przekonuje o rzetelnosci przeprowadzonej kontroli odwotawczej, przy petnym
respektowaniu dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy odnidst sie bowiem
wprost do wszystkich sformutowanych w apelacji zarzutéw, dokonujgc ich rzetelnej
oceny. Autor kasacji, powielajgc te zarzuty zmierza zatem do ponownego
zakwestionowania ustaleh faktycznych, ktére legly u podstaw prawomocnego
wyroku, co - jak juz podnoszono - jest niedopuszczalnym zabiegiem
w postepowaniu kasacyjnym.

Z tych wzgledéw kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢, jako

oczywiscie bezzasadng.
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