Sygn. akt IV KK 149/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D. P.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 maja 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt Il Ko [...],

postanowit:
1 .oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

D. P. ztozyt wniosek o zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w
S. kwoty 700.000, 00 zt tytutem zadoscuczynienia oraz kwoty 10.000,00 zt tytutem
odszkodowania za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie zastosowane
na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z dnia 1 czerwca 2006 r., sygn. akt
Il Kp [...], w okresie od dnia 1 czerwca 2006 r. do dnia 11 lipca 2006 r. oraz na
mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z dnia 16 stycznia 2015 r. w sprawie 0
sygn. akt Il K[...] w okresie od dnia 17 lutego 2017 r. do dnia 15 marca 2017 r.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt Il Ko [...],



oddalit wniosek D. P.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnikow wnioskodawcy Sgad Apelacyjny w [...]
wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...], utrzymat w mocy wyrok
Sadu Okregowego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik wnioskodawcy
zaskarzajgc orzeczenie w catosci, na korzys¢ D. P..

Wyrokowi Sadu Apelacyjnego skarzacy zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego wptywajgce w sposob istotny na tres¢ wydanego orzeczenia Sgdu
odwotawczego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierzetelne
rozpoznanie wniesionych srodkéw odwotawczych, w zakresie de facto wszystkich
zarzutdw naruszenia przepisdbw prawa procesowego, sformutowanych wobec
kwestionowanego wyroku Sgdu | instanciji, ktére to in concreto polegato na:
1.niedokonaniu realnego rozpoznania zarzutdow dotyczgcych razgcego naruszenia

przez Sad a quo art. 7 k.p.k. (podniesionych w obydwu wniesionych

skargach apelacyjnych), wigzgcego sie z naruszeniem przez Sad a quo
statuowanych na gruncie wskazanego przepisu kryteribw oceny materiatu
dowodowego w procesie karnym (w postaci zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy oraz doswiadczenia Zzyciowego),
respektowanie ktorych stanowi warunek sine qua non prawidiowosci
dokonanej in casu oceny dowodow (nie pozwalajgc na uznanie, iz jest ona
dotknieta dowolnoscig),
- uchyleniu sie od rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad meriti art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k. (postawionych w powigzaniu z w/w zarzutem naruszenia przepisu
art. 7 k.p.k.), ktory to zostat podniesiony w skardze apelacyjnej ztozonej przez
petnomocnika wnioskodawcy z wyboru (ujety w punkcie 1 tiret 2 apelacji),
2.niedokonaniu przez Sad odwotawczy rzeczywistego rozpoznania zarzutu
podniesionego w obydwu skargach apelacyjnych, w zwigzku z naruszeniem
przez Sad meriti przepisu art. 552 § 4 k.p.k. poprzez nieprawidtowg jego
wyktadnie - prowadzgcg w istocie do zdezawuowania statuowanego przez
ustawodawce na gruncie tego przepisu prawa podmiotowego do
zadosCuczynienia oraz odszkodowania, w zwigzku z niewatpliwie

niestusznym stosowaniem tymczasowego aresztowania - co skutkowato



nieuprawnionym pozbawieniem praw D. P., z uwagi na dyskrecjonalne

niezastosowanie w/w przepisu prawa wobec dochodzonych przez

whnioskodawce roszczen,
3.niedostrzezenie (a w konsekwencji réwniez nierozwazenie) przez Sad
odwotawczy uchybienia, zarzucanego w apelacji pochodzacej od

petnomocnika wnioskodawcy z wyboru (zwerbalizowanego explicite w

petitum srodka odwotawczego), polegajgcego na niedokonaniu przez Sad

Okregowy w S. merytorycznego rozpoznania ztozonego wniosku, w zakresie

zgtoszonych w nim przez D. P. roszczen odszkodowawczych (w szerokim

znaczeniu - obejmujgcych takze zadoscuczynienie), dochodzonych przez
whnioskodawce, w zwigzku z niewatpliwie niestusznym stosowaniem srodka

zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania jego osoby w

postepowaniu karnym, wskazanym w tresci niniejszego wniosku, z uwagi na

zaniechanie przez Sad Okregowy zbadania zasadnosci zgtoszonych w

przedmiotowym wniosku zgdan - co w konsekwencji skutkowato

nierozpoznaniem przez Sad a quo istoty sprawy w zakresie dochodzonych
roszczen (stanowigc modelowy wrecz przyktad tego rodzaju uchybienia na
gruncie procesu cywilnego).

Zaskarzonemu kasacjg wyrokowi zarzucono takze razgce naruszenie art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. (ustanowionych na gruncie przepiséow
prawa  procesowego bezwzglednych ~wymogéw w  zakresie  kontroli
pierwszoinstancyjnego orzeczenia - statuujgcych okreslone obowigzki Sadu ad
guem,) co wplyneto, w sposob istotny, na tre$¢ kwestionowanego kasacjg wyroku
Sadu Apelacyjnego - skutkujgc bezposrednio przeniknieciem (przeniesieniem)
wskazanych uchybieh do zapadtego w drugiej instancji orzeczenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu odwotawczego, a takze utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu |
instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszo instancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawcy okazata sie
bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art.
535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy opisane w wielu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego wiasciwosci postepowania kasacyjnego, ktoére nie moze stanowic
powielenia przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego oraz nie
moze stuzy¢ kontroli prawidtowosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.
Zarzuty sformutowane w kasacji petnomocnika wnioskodawcy majg wprawdzie
wszelkie cechy zarzutow odpowiadajgcych wymogom formutowanym pod katem
zarzutéw kasacyjnych, dotyczg bowiem prawidtowosci kontroli odwotawczej
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny w [...], niemniej analiza tresci zarzutow i
uzasadnienia kasacji prowadzi do wniosku, ze zawarte w odpowiedzi na kasacje
uwagi co do powtarzania w kasacji zarzutow zawartych juz w apelacji petnomocnika
wnioskodawcy oraz podjecia przez skarzgcego proby obejscia zakazu
kwestionowania w kasaciji ustalen faktycznych nie sg pozbawione racji.

Nie ulega watpliwosci, ze kasacja, bedgc nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, przystuguje jedynie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Oznacza to, ze zarzuty w niegj
podniesione powinny dotyczy¢ tego witasnie orzeczenia, nie zas wyroku sadu |
instanciji.

Odnoszgc sie do zarzutu pierwszego dotyczgcego nierzetelnego
rozpoznania zarzutow apelacyjnych naruszenia prawa procesowego w postaci art.
7 kpk., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 552 § 4 k.p.k. nie mozna podzieli¢
stanowiska skarzgcego, jakoby Sad odwotawczy pomingt oraz nienalezycie
rozwazyt zarzuty zawarte w apelacji petnomocnika wnioskodawcy i w konsekwencji
nie wskazat lub niewystarczajgco przedstawit powody, dla ktérych zostaty one
uznane za niezasadne. Sad odwotawczy bowiem nalezycie zbadat, rozwazyt i
poddat wnikliwej ocenie wszystkie ustalone w sprawie okolicznoéci. Sgd Apelacyjny
w szczegolnosci wskazat, ze stosowanie wobec D. P. tymczasowego aresztowania
byto niezbedne dla zabezpieczenia prawidtowego toku prowadzonego przeciwko
niemu postepowania karnego. Stosowanie tego $rodka zapobiegawczego

kazdorazowo warunkowane byto podejmowaniem przez D. P. bezprawnych dziatan



destabilizujgcych prawidiowy tok postepowania i nieskutecznoscig stosowanych
wobec niego srodkow o nieizolacyjnym charakterze, jak rowniez nieefektywnoscig
innych form oddziatywan zmierzajgcych do zapewnienia stawiennictwa podsgdnego
na badanie psychiatryczne. W przypadku tymczasowego aresztowania
orzeczonego na podstawie postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z dnia 1
czerwca 2006 r., sygn. akt Il Kp [...], wynikato to z potrzeby zabezpieczenia
prawidtowego toku postepowania karnego poprzez uniemozliwienie D. P. kontaktow
Z osobg pokrzywdzong i zapobiezenie wptywu na nig jako Swiadka w tej sprawie,
czy wrecz popetnieniu na jej szkode kolejnego czynu zabronionego, tym bardziej ze
stosowane uprzednio wobec D. P. wolnosciowe srodki zapobiegawcze okazaty sie
nieskuteczne. Z kolei u podstaw zastosowania wobec D. P. tymczasowego
aresztowania orzeczonego na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z dnia
16 stycznia 2015 r., sygn. akt Il K [...], legta potrzeba zapewnienia przeprowadzenia
Z jego udzialem czynnosci niezbednych do wydania opinii psychiatrycznej i
psychologicznej, majgcych istotne znaczenie dla merytorycznego zakonczenia tego
postepowania karnego. D. P. pomimo prawidiowego informowania o
wyznaczonych terminach badania przez biegtych nie stawiat sie na nie, nie
przebywat w miejscu zamieszkania i nie mozna byto ustalic jego pobytu, co
uprawniato Sgd do przyjecia, ze podsgdny ukrywa sie przed organami wymiaru
sprawiedliwosci - a o stusznosci tego stanowiska przemawia chociazby
okolicznos¢, ze D. P. zostat zatrzymany dopiero po uptywie ponad dwdch lat od
wydania postanowienia 0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, w obu
przypadkach stosowanie tego srodka zapobiegawczego byto adekwatne do potrzeb
toczgcego sie przeciwko D. P. postepowania karnego, i nie wykraczato poza
niezbedne minimum oraz konieczne ramy czasowe.

Autor kasacji prezentuje wlasng ocene dowoddéw w oderwaniu od prawidtowo
ocenionego przez Sady obu instancji materiatu dowodowego i w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej czyni w istocie rozwazania dotyczgce oceny dowodow
poczynionej przez Sad Okregowy, jak i Sad ad quem, ferujgc odmienng ich ocene.
Kwestie te byly podnoszone w apelacji i zostaty rzetelnie zbadane przez Sad

odwotawczy.



Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W Zzadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Majgc na uwadze powyzsze i nie dopatrujgc sie jakichkolwiek, nie tylko
razgcych uchybien prawa po stronie Sgdu Il instancji, ktére moglyby miec
jakikolwiek, a tym bardziej istotny wptyw na tres¢ wyroku, jak réwniez przestanek
okreslonych w art. 439 k.p.k., Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

a.s.



