Sygn. akt IV KK 144/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie M. G.

skazanegoz art. 177§ 1i§2k.k. wzw. zart. 178 § 1 kk. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 kwietnia 2021 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]. z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt |

AKa (...), zmieniajagcym wyrok Sgadu Okregowego w K. z dnia 12 marca 2020 r.,

sygn.. akt VI K (...), M. G. zostat skazany na kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

W wywiedzionej kasacji obronca wnidst takze o wstrzymanie wykonania orzeczenia
w trybie art. 532 § 1 k.p.k. Uzasadniajgc wniosek obronca wskazat na stan zdrowia
skazanego, ktéry cierpi na szereg schorzen, w tym psychiatryczne, a ich leczenie w
warunkach izolacji nie jest, jego zdaniem, nalezyte, zwtaszcza przy braku
prawidtowej diagnozy. Przebywajgc na wolnosci, jak argumentuje autor wniosku,
skazany mégtby zosta¢ poddany prawidtowemu diagnozowaniu, ,a ponadto mégtby
wzmochi¢ kontakt z rodzing — z korzyscig nie tylko dla siebie, ale moze przede
wszystkim dla jego corki” (k. 10 kasaciji).

Nalezy pamieta¢, na co niejednokrotnie zwracat uwage Sad Najwyzszy, ze
wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter

wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady sformutowanej w art. 9 § 1 i 2 k.kk.w,,



wedtug ktérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia.
Przyczyng, dla ktorej mozliwe jest zastosowanie tej instytucji, sg nieodwracalnie
niekorzystne dla skazanego skutki, ktére mogg wystgpi¢ w sytuacji, gdy orzeczenie
jest lub ma by¢ wykonane. Wbrew stanowisku autora wniosku Sgd Najwyzszy nie
dopatrzyt sie istnienia takich wzgledow, za$ podniesione we wniosku okolicznosci
odnoszgce sie do sytuacji zdrowotnej i rodzinnej skazanego, mogg uzasadniac
ewentualny wniosek o przerwe w wykonaniu kary w trybie art. 153 k.k.w.

Nie przesagdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci kasacji,
Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie zachodzg wystarczajgce podstawy
do zastosowania instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia w trybie przepisu
art. 532 § 1 k.p.k.



