Sygn. akt IV KK 143/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 czerwca 2019r.
sprawy P. K.

skazanego z art. 207 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 r., 11l K (...), uznat P. K.

za winnego czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
oraz art. 13 § 1 kk.wzw. zart. 197 § 1 kk.iart. 197 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k., opisanego w ten sposob, ze oskarzony od kwietnia 2005 r. do 14 wrzesnia
2015 r. w B., znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong B. K., poprzez
wszczynanie awantur, ublizanie, uzywanie stow powszechnie uznawanych za
wulgarne, ponizanie, opluwanie, jak roéwniez stosowanie przemocy fizycznej,
poprzez kopanie po ciele, szarpanie z ramiona i za wtosy, uderzanie z otwartej reki

w twarz, ciggniecie za wiosy, przy czym:



- w dniu 6 lutego 2015 r. poprzez uderzanie rekg w twarz i ciggniecie za wiosy
spowodowat u niej naruszenie czynnosci narzadu jej ciata w postaci urazu gtowy
z obrzekiem i zaczerwienieniem nosa, otarcia skory i naskorka policzka lewego
i przedramienia lewego i dtoni, trwajgce nie dtuzej niz 7 dni;

- w dniu 24 maja 2015 r. usitowat przemocg polegajgcg na sitowym obroceniu
na plecy i przytrzymywaniu jej rgk doprowadzic wymieniong do obcowania
ptciowego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat, albowiem ustyszat nadchodzgca
do mieszkania osobe trzecig;

- w dniu 27/28 maja 2015 r. doprowadzit jg, po uprzednim zastosowaniu przemocy
fizycznej polegajgcej na przytrzymywaniu rgk i ndég, do obcowania ptciowego
odbywajgc z nig stosunek ptciowy, powodujgc przy tym naruszenie czynnosci
narzadu jej ciata w postaci siniaka ramienia lewego, zadrapan na grzbietowej
powierzchni reki lewej z wybroczynami krwawymi, zadrapan na grzbietowej
powierzchni stawu miedzypaliczkowego wskaziciela prawego i na paliczku blizszym
palca lll reki prawej, trwajgce nie dtuzej niz 7 dni,

- w dnu 6/7 lipca 2015r doprowadzit jg, po uprzednim zastosowaniu przemocy
polegajgcej na sitowym zastosowaniu przemocy polegajgcej na sitowym obréceniu
na plecy i przytrzymywaniu rgk, do obcowania ptciowego i odbywajgc z nig
stosunek piciowy, i za to na podstawie art. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw.
z art. 37b k.k. i art. 34 § 1i 1a pkt 1 kk. w zw. z art. 35 k.k. wymierzyt kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i roku ograniczenia wolnoéci polegajacg
na obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na celu publiczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Apelacje ztozyli: oskarzony i jego obronca.

Oskarzony w osobistej apelacji zarzucit btedy w ustaleniach faktycznych
przez przyjecie, ze dopuscit sie zachowanh opisanych w przypisanym czynie, a
nadto wniést o ponowne przestuchanie corki J. K., zatgczajgc jej list do Sadu.

Obronca oskarzonego zarzucit obraze art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k.,
btedy w ustaleniach faktycznych, a z daleko posunietej ,ostroznosci procesowej”
podniést zarzut razgcej surowosci kary oraz réwniez wnidst o uzupetniajgce

przestuchanie J. K.



Skarzgcy sie wniesli o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego,

a obronca alternatywnie, o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania albo obnizenie kary i warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r., VII Ka (...), Sad Okregowy w B.

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji obronca zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego, a to:

art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.,, polegajgce na nienalezytym obsadzeniu Sadu
Il Instancji, poprzez obsadzenie w skfadzie sgdzacym sedziow, ktorzy orzekali
juz w tej samej sprawie toczgcej sie pod sygnaturg VIl Ka (...) i skierowali
sprawe do ponownego rozpoznania wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2017 r., a
mianowicie SO P. W. i SO K. N., ktérzy to uczestniczyli w wydaniu wyroku,
zaréwno w obu wypadkach;

art. 439 § 1 pkt. 1 k.p.k. w zw. art. 40 k.p.k., polegajgce na tym, iz w sktadzie
sgdzacym byli obsadzeni sedziowie podlegajacy wytgczeniu, poniewaz orzekali
juz w niniejszej sprawie wydajgc wyrok w dniu 5 kwietnia 2017 r. i kierujgc
sprawe do ponownego rozpoznania, sygn. akt VIl Ka (...), a mianowicie SO P.
W. i SO K. N., uczestniczgc ponownie w wydaniu wyroku w tej samej sprawie, w
ktorej juz orzekali;

art. 5§ 2 kipk. wzw. z art. 7 k.p.k.,, w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. majgce
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a polegajace na rozstrzygnieciu
wystepujacych w sprawie i niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzy$é
oskarzonego, przy jednoczesnym dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow, w postaci wyjasnien oskarzonego, co do przebiegu zdarzenia,
odmoéwieniu im waloru wiarygodnosci. W dalszej kolejnosci oparciu
rozstrzygniecia na zeznaniach s$wiadkdéw uwzgledniajgc jedynie zeznania
niekorzystne dla oskarzonego, a zwtaszcza zeznania J. K., D. C., M. B., a takze
oddalenie wniosku dowodowego z ponownego przestuchania swiadka J. K.
mimo, iz z jej pisma ewidentnie wynikato, ze chce ona zmieni¢ zeznania, i w
konsekwencji oparcie wyroku skazujgcego na tak selektywnie wybranym

materiale dowodowym.”



Obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego albo uchylenie obu
wyrokow, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie -
zawieszenie wykonania orzeczonej kary.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Dwa pierwsze zarzuty kasacyjne sg oczywiscie chybione. Katalog powodow
wylgczenia sedziego z mocy prawa od udziatu w sprawie jest Scisle okreslony
i zamkniety. To ostatnie stwierdzenie oznacza ze, po pierwsze, katalog ten nie
moze by¢ uzupetniany przez uczestnikdw postepowania ani sad, i po drugie, musi
by¢ interpretowany z uwzglednieniem faktu, ze stanowi zbior wyjgtkow, a wiec
przy pierwszenstwie stosowania wyktadni jezykowej. W zbiorze tym, to jest w art.
40 § 1 i 3 k.p.k., nie miedci sie okoliczno$¢, ze ci sami sedziowie, ktérzy uprzednio
w tejze (tej samej) sprawie wydali wyrok uchylajgcy i przekazujgcy te sprawe
do ponownego rozpoznania, obecnie znéw zasiadali w skiladzie sadu
odwotawczego i wyrokowali w sprawie. Okoliczno$¢ ta moze by¢ ewentualnie
podstawg ztozenia wniosku o ich wytgczenie od udziatu w sprawie na podstawie
art. 41 § 1 k.p.k., lecz taki wniosek nie byt sktadany, ani zarzut wskazujgcy
na wystgpienie przestanek z tego przepisu nie byt podnoszony. Natomiast oba
zarzuty kasacyjne (po pierwszym i drugim tiret) zostaly uzasadnione tylko tym, ze
,W ocenie oskarzonego sedziowie ci winni podlega¢ wytgczeniu”. Nie jest to
oczywiscie powdd do uwzglednienia tych zarzutéw.

Trzeci zarzut rowniez jest bezzasadny. W pierwszej kolejnosci podnosi sie
w nim naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., a wiec uchybienie dyspozycji tych przepisow,
ktére byty juz wskazywane jako obrazone w apelacji obroncy oskarzonego. Chodzi
wiec o ponowng kontrole apelacyjng dowoddéw, czyli dokonanie ponownej ich
oceny, tym razem przez Sad kasacyjny, co w niniejszym postepowaniu nie jest
mozliwe. Pokresli¢ nalezy, ze, po pierwsze, na poparcie zarzutu naruszenia tych
przepisow nie podniesiono nowych argumentdéw, i po drugie, nie zarzucono Sgdowi
odwotawczemu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. ani art. 457 § 3 k.p.k. Oznacza to, ze
Sad Okregowy rozwazyt wszystkie zarzuty apelacyjne i podat, czym sie kierowat

wydajgc wyrok i dlaczego zarzuty te uznat za niezasadne. Kwestii zasadnosci



oddalenia wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie corki oskarzonego — J.
K. nie mozna rozpatrywac¢ bez zwigzku z trescig jej pisma datowanego na dzien 24
kwietnia 2018 r., a adresowanego do Sadu | instancji, ktéry wydat wyrok w dniu 15
lutego 2018 r. Z pisma tego nie wynika, aby J. K. zamierzata ztozy¢ odmienne
zeznania niz w toku poprzednich przestuchan, w tym przed Sadem | instancji w
sprawie o separacje i przed Sadem | instancji w niniejszej sprawie. Swiadek nie
wniosta tez o dodatkowe przestuchanie przed Sgdem odwotawczym. Wyrazita
jedynie poglad, ze wydany wyrok jest zbyt surowy, zwazywszy rowniez na to, ze
pokrzywdzona juz nie zyje. Zatem podstawy oddalenia wniosku o przestuchanie J.
K. w postepowaniu drugoinstancyjnym, okreslone w art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k,,
zostaty prawidtowo wskazane. Nie doszio wiec do uchybienia tym przepisom, w
szczegolnosci z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., jak podnosi sie w apelacji. Zauwazy¢ tez
wypada, ze Sgd Okregowy na rozprawie apelacyjnej przestuchat syna oskarzonego
— A. K., jak tylko stato sie to mozliwe (zdecydowat sie zrezygnowacC z prawa
do odmowy zeznan, wiec sgd uwzglednit wniosek obrohcy o przestuchanie tego
swiadka).

Z wszystkich przytoczonych wzgledéw uznano kasacje za oczywiscie

bezzasadng, wiec w tej formule zostata oddalona.



