Sygn. akt IV KK 141/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie W. B.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 maja 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt V Ko [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej utrzymano w
mocy wyrok Sadu Okregowego w K. o oddaleniu wniosku
o odszkodowanie i w tym zakresie sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania;

2. zarzadza zwrot uiszczonej optaty od kasacji na rzecz W. B.



UZASADNIENIE

Pismem z dnia 31 maja 2016 r. W. B., dziatajgc za posrednictwem swojego
petnomocnika, wniést o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty
150 000 2zt tytutem zadosCuczynienia za krzywdy zwigzane z tymczasowym
aresztowaniem w okresie od 9 grudnia 1983 r. do 24 lipca 1984 r. oraz kwoty
36 000 zt tytutem odszkodowania w zwigzku z utratg zarobku w okresie
tymczasowego aresztowania i w dalszym okresie pozostawania bez pracy.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt V Ko [...],
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. B. kwote 90 000 ztotych
tytutem zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnosci
wyroku, a w pozostatym zakresie oddalit wniosek.

Od tego orzeczenia apelacje wniesli: petnomocnik wnioskodawcy
i prokurator.

Petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc orzeczenie w zakresie oddalenia
wniosku o odszkodowanie, podnidst zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przez
bezzasadne przyjecie, ze wnioskodawca nie wykazat wysokosci szkody w zwigzku
z niestusznym tymczasowym aresztowaniem, podczas gdy zebrany materiat
dowodowy pozwolit Sgdowi na dokonanie tych ustalen tj. iz przed aresztowaniem
zarabiat 52,6% S$redniego wynagrodzenia (obecnie kwota 2367 z), a nadto, iz
zostat zwolniony z pracy po 3 miesigcach aresztowania, a prace podjgt w okresie
ponad 10 miesiecy od zwolnienia z aresztu, co tgcznie daje 14 miesiecy bez
wynagrodzenia i 3 miesigce aresztu z /> pensji (zapisy Kodeksu pracy), co pozwala
przyjac¢, iz ww. okresie utracit wynagrodzenie w tgcznej kwocie 36 688 zt i tym
samym poniost szkode w takiej wysokosci zgodnie z art. 361 i 363 k.c., tj. zasadag
petnego odszkodowania.

Na podstawie tego zarzutu wniést o zmiane wyroku i uwzglednienie wniosku
w catosci, tj. w zakresie odszkodowania z tytutu niestusznego tymczasowego
aresztowania w tgcznej kwocie 36 688 zt.

Prokurator, zaskarzajgc orzeczenie Sadu pierwszej instancji w czesci
dotyczgcej zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy zadoséuczynienia, podnidst zarzuty:
- obrazy art. 445§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 8 ust. 1iw zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z

dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb



represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
przez nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznosci majgcych znaczenie dla
okreslenia wysokosci zadoscuczynienia, a mianowicie aktualnych warunkow zycia i
przecietnej stopy zyciowej spoteczenstwa, przywotanych jedynie czysto
deklaratywnie (,wspotczesny standard spoteczenstwa”) w uzasadnieniu wyroku
oraz przez bezpodstawne stwierdzenie, ze zasgdzenie zados¢uczynienia w nizszej
kwocie powodowatoby, Zze nie stanowitoby ono odczuwalnej przez osobe
uprawniong wartosci ekonomicznej, co skutkowato przyznaniem wnioskodawcy
tego Swiadczenia w wygorowanej, nieadekwatnej do krzywdy wysokosci;

- obrazy przepisu prawa procesowego, ktora miata wptyw na tres¢ wyroku, a to art.
413 § 1 pkt 5 k.p.k. przez zaniechanie wskazania w zaskarzonym rozstrzygnieciu,
ze na poczet zasgdzonego zadoscuczynienia zaliczeniu podlega wyptacona juz
wnioskodawcy z tego samego tytutu w oparciu o poprzednio wydany, a uchylony
w drodze wznowienia postepowania, wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia
16 wrzesnia 2009 r., sygn. akt V Ko [...], kwota 25 000 z, co skutkowato
podwadjnym, bezpodstawnym wyptaceniem wnioskodawcy tej ostatniej kwoty.

Na podstawie tych zarzutow wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci
poprzez obnizenie przyznanej W. B. tytutem zadoscuczynienia kwoty do 44 740 z
z zaliczeniem na jej poczet wyptaconej juz wnioskodawcy na podstawie uchylonego
w drodze wznowienia postepowania wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
16 wrzesnia 2009 r., sygn. akt V Ko [...], kwoty 25 000 zi.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 3 listopada 2017 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt kwote zasgdzonego zados¢uczynienia
do 60 000 zt, przyjmujgc jednoczesnie, ze zados€uczynienie zostato juz wyptacone
do wysokosci 25 000 zt. W pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok
W mocy.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez petnomocnika
whnioskodawcy, ktory we wniesionej kasacji podniost nastepujace zarzuty:

1. obrazy przepisdbw prawa materialnego, ktére to naruszenie miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia tj.:
-art. 445§ 1i§2kc.wzw. zart. 552 § 1 w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. przez ich

btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie i zasgdzenie niewspotmiernie niskiej



kwoty zadoscuczynienia w stosunku do rozmiaréw wyrzgdzonej krzywdy w zwigzku
z aresztowaniem, w efekcie czego zadoscuczynienie nie spetnia — jak nakazujg
przepisy prawa cywilnego — funkcji kompensacyjnej i ma charakter jedynie
symboliczny;

- naruszenia prawa materialnego tj. art. 361 i 363 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ,ustawy
lutowej” przez jego btedng interpretacje i tym samym naruszenie zasady petnego
odszkodowania przewidzianej w Kodeksie cywilnym, co w konsekwencji
spowodowato oddalenie wniosku o odszkodowanie z uwagi na brak wskazania
wysokosci kosztow utrzymania wnioskodawcy przed okresem aresztowania, ktéra
to okolicznosc¢ jest zupetnie irrelewantna wobec zasady petnego odszkodowania,
ktéra uniemozliwia dokonywanie jakichkolwiek obliczen (zupetnie zresztg
dowolnych) w zakresie kwot, ktére wnioskodawca mogt zaoszczedzié, gdyby
przebywat na wolnosci;

2. obrazy przepisdw prawa procesowego:

— art. 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte wyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, czym kierowat sie Sad Apelacyjny w [...], uznajgc apelacje petnomocnika
wnioskodawcy za oczywiscie bezzasadng; chodzi tu o nastepujgcg kwestie:
Sad drugiej instancji nieprecyzyjnie wyttumaczyt w uzasadnieniu tok rozumowania,
ktéry doprowadzit go do wniosku, ze odszkodowanie w sprawie nie zostato
precyzyjnie ustalone mimo doktadnego ustalenia okresu pozbawienia wolnosci
i pozostawania bez pracy oraz dokfadnego obliczenia wysokosci utraconych
zarobkow w tym okresie; Sad Apelacyjny powotat sie ogolnie na zasady obliczania
odszkodowania, ktére miaty zosta¢ jasno ustalone w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, przy czym nie odniost sie w tym zakresie do pozytywnych przepisow
prawa, tj. art. 361 i 362 k.c., ktére sg jedynymi przepisami w zakresie zasady
ustalania wysokosci szkody i zapewniajg petne odszkodowanie (w tym lucrum
cessans), a takim jest suma utraconych zarobkéw wnioskodawcy w okresie
aresztowania,

- art. 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte wyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, czym kierowat sie Sad Apelacyjny w [...], uznajgc apelacje prokuratora
za zasadng, tj. jakie okolicznosci pozwolity Sadowi drugiej instancji przyjac, iz

zasgdzone przez Sad Okregowy zadoscCuczynienie w kwocie 90 000 zt jest



nieadekwatne do doznanej krzywdy w okresie ponad 7-miesiecznego pozbawienia
wolnoséci, skoro Sgd odwotawczy wskazat na okolicznos¢ wyjgtkowego udreczenia
psychicznego wnioskodawcy przez wspoéttowarzyszy w celi, na dolegliwosci
zdrowia fizycznego (szkorbut i utrate wszystkich zebdéw) w okresie ponad 7-
miesiecznego aresztowania; w przekonaniu autora kasacji uzasadnienie Sadu
Apelacyjnego w zakresie obnizenia kwoty zados$cuczynienia jest lakoniczne
i niespdjne i sprowadza sie do tezy, ze poza ww. nie byto innych krzywd, a te,
ktérych doznat wnioskodawca byty typowe réwniez dla innych osadzonych i kwotg
adekwatng jest 60 000 zt.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
oraz o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje czesciowo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci trzeba odnies¢ sie do tej argumentacji, ktéra okazata
sie niezasadna. Ustosunkowujgc sie zatem do tej czesci kasacji, w ktorej
kwestionowano zmniejszenie kwoty zadoscuczynienia naleznego wnioskodawcy
za doznang krzywde, nalezy stwierdzi¢, ze dokonanie swoistej ,wyceny” krzywdy
wigza¢ sie musi ze swej istoty z szerokim zakresem swobodnego uznania
sedziowskiego. Wykazanie zatem wadliwosci rozstrzygniecia Sgdu w tym zakresie
ogranicza¢ sie musi do sytuacji szczegolnych. Tym bardziej zatem wyjgtkowe
przypadki mogg stanowi¢ podstawe uwzglednienia kasacji, ktérg jest przeciez
naruszenie prawa o razgcym charakterze. Do tej kategorii przypadkéw nie nalezy
niniejsza sprawa, a wysokos¢ zasgdzonego zadoscuczynienia miesci sie
w zakresie swobodnego uznania sedziowskiego. Trzeba tez podkresli¢, co przyznat
zresztg sam skarzacy, ze Sad odwotawczy miat na wzgledzie ustalenia Sgdu meriti
w  zakresie okolicznoéci  towarzyszgcych tymczasowemu  aresztowaniu
wnioskodawcy, majgcych wptyw na rozmiar krzywdy, a zatem zmniejszenie przez

ten Sad wysokosci zadoscuczynienia zwigzane jest jedynie z weryfikacjg samej



wysokosci kompensaty za szkode niematerialng, nie zas z odmienng oceng ustalen
faktycznych w sprawie.

Na uwzglednienie zastugiwat natomiast zarzut wadliwej kontroli instancyjnej
w zakresie analizy zasadnosci oddalenia wniosku o odszkodowanie. Sad
odwotawczy wskazujgc, ze odszkodowanie za niestuszne skazanie winno opierac
sie na Scistym ustaleniu szkody stwierdzit dalej, ze ,gdy nie uda sie jej ustalic,
odszkodowanie sie nie nalezy” (zob. s. 5 uzasadnienia). Taki poglad nie zastuguje
na aprobate. Wprawdzie zgodnie z art. 6 k.c., stosowanym odpowiednio
w postepowaniu o zadoséuczynienie i odszkodowanie na podstawie tzw. ustawy
lutowej, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi
skutki prawne. W wypadku jednak wykazania tak pozbawienia wolnosci
wnioskodawcy, jak i szkody jaka z tego faktu wynikta oraz zwigzku przyczynowego
miedzy szkodg a faktem detencji, do ustalenia pozostaje jedynie wysoko$¢ tej
szkody, a nie to, czy w ogdle odszkodowanie sie nalezy. Nalezy ponadto podkreslic,
ze zgodnie z art. 322 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze
Sciste udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze
w wyroku zasgdzi¢ odpowiednig sume wedtug swej oceny, opartej na rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Skoro zatem Sad odwotawczy sam zauwazyl, ze zbadanie petnej sytuacji
majgtkowej wnioskodawcy w okresie tymczasowego aresztowani nie byto mozliwe,
to powinien ustalic samodzielnie wysokos¢ odszkodowania, powotujgc sie
na unormowanie art. 322 k.p.c., nie baczgc na braki w materiale dowodowym, ktére
sg typowe dla postepowan prowadzonych na podstawie tzw. ustawy lutowej i nie
mogg stanowi¢ przeszkody w ustaleniu i zasgdzeniu odszkodowania.
W przeciwnym razie w wiekszosci spraw sgdy nie zasgdzatyby odszkodowania, co
bytoby oczywiscie sprzeczne z celami wspomnianej ustawy. Jak bowiem podkresla
sie w orzecznictwie, siegniecie po rozwigzanie okreslone w art. 322 k.p.c. mozliwe,
a nawet konieczne jest wowczas, gdy dochodzgc w postepowaniu karnym
klasycznego roszczenia odszkodowawczego (naprawienia szkody materialnej),
wnioskodawca z tych czy innych przyczyn (uptyw czasu, utrata dokumentaciji itp.)
ma trudnosci ze Scistym udowodnieniem wysokosci zagdania. Mozliwosé

zastosowania przez sgd art. 322 k.p.c. w sprawach o odszkodowanie



za niewatpliwie niestuszne aresztowanie, pomimo koniecznosci przestrzegania
przez wnioskodawce treSci art. 6 k.c., nie zwalnia organu procesowego
od obowigzku uczynienia podstawg rozstrzygniecia prawdziwych ustalen
faktycznych w rozumieniu art. 2 § 2 k.p.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2011 r, Il KK 289/10, OSNKW 2011/4/36; wyrok Sadu Najwyzszego
zdnia 18 marca 2015 r., lll KK 442/14, LEX nr 1729284; zob. tez: wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2007 r., V KK 227/06, LEX nr 277255).
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Ww zakresie rozpoznania wniosku o
odszkodowanie Sad Apelacyjny w [...] bedzie miat zatem na wzgledzie
przedstawione powyzej zapatrywania.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku, na podstawie art. 527

§ 4 k.p.k. zwracajgc wnioskodawcy uiszczong optate od kasaciji.



