Sygn. akt IV KK 141/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 maja 2017 r.,
sprawy W. U.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 10 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. M. —
Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 442,80 2z (czterysta
czterdziesci dwa zlote 80/100), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2016 r. Sgd Rejonowy w M. uznat oskarzonego
W. U. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. i skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie

art. 41a § 1 k.k. Sad ten orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu



zblizania sie do pokrzywdzonego T. I. na odlegtos¢ mniejszg niz 200 metrow oraz
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym w jakiejkolwiek formie na okres 5 lat.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obroncy, w
ktérych  podniesiono zarzuty obrazy prawa procesowego oraz btedow
w ustaleniach faktycznych, wyrokiem z dnia 22 listopada 2016 r., zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wnidst obronca W. U. zarzucajgc razgca
i majgcy istotny wplyw na tres¢ wyroku obraze art. 64 § 2 k.k., ,poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na zaakceptowaniu poglagdu Sadu | instanciji,
ze wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il K (...) i
odbycie orzeczonej nim kary uzasadniaty przyjecie, ze skazany W. U. popenit
przypisane mu przestepstwo rozboju z art. 280 § 1 k.k. w warunkach recydywy
specjalnej wielokrotnej okreslonych w art. 64 § 2 k.k., podczas gdy wyrokiem Sgdu
Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il K (...) W. U. nie zostat
skazany w warunkach art. 64 § 1 k.k., a ponadto nie zostat skazany za czyn z art.
280 § 1 k.k.”.

W konkluzji kasacji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |l instanciji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego W. U. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Tres$¢ podniesionego zarzutu i jego podstawa prawna pozwalajg wnioskowac,
ze zostat on skierowany do orzeczenia Sgdu pierwszej instancji oraz sprowadza sie
do podwazenia ustalen faktycznych w zakresie uprzedniej karalnosci skazanego W.
U., i w konsekwencji nieprawidtowego — zdaniem skarzgcego — uznania przez Sad
odwotawczy, ze ,kwalifikacja powrotu do przestepstwa z art. 64 § 2 kk.
zastosowana w wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn.
akt Il K (...) daje podstawe do przyjecia, iz do popetnienia przypisanego W. U. w
niniejszej sprawie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. doszto w warunkach recydywy

specjalnej wielokrotnej”. Zabieg tego rodzaju, jako zmierzajgcy do powtdrzenia na



etapie postepowania kasacyjnego zwyktej kontroli odwotawczej, nie moze by¢
procesowo skuteczny.

Wskaza¢ nalezy, na co wielokrotnie zwracano uwage w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze byC¢ skutecznie
podniesiony jedynie w sytuacji wadliwego zastosowania przepisu tego prawa
w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. Nie mozna wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy
wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych,
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisdbw procesowych (zob. S.
Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A.
Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks postepowania karnego. Komentarz., Warszawa
2004, T. I, s. 111).

Z uzasadnienia Sgdu Rejonowego w M. jednoznacznie wynika, ze Sad ten
dokonujgc ustalen faktycznych w zakresie uprzedniej (jedenastokrotnej) karalnosci
skazanego W. U. opart sie na dokumentach w postaci informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (k. 47-49 akt Il K (...)) oraz odpiséw wyrokéw z danymi o odbyciu
kary (k. 50-96 akt Il K (...)), ktorych wiarygodnosc¢ nie budzita watpliwosci i nie byta
kwestionowana w toku postepowania i prawidiowo ustalit, ze W. U. dniu 22
wrzednia 2015 r. w M., doprowadzajgc T. |. do stanu bezbronnosci poprzez
rozpylenie na twarz pokrzywdzonego gazowej substancji fzawigcej, dokonat zaboru
w celu przywtaszczenia nalezgcych do niego pieniedzy w kwocie 330 zt, przy czym
opisanego czynu dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia kary co najmniej roku
pozbawienia wolnosci, bedagc uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il K (...) na kare tgczng roku
i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci obejmujgcg kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., ktorg to kare
odbyt w okresie od 30 pazdziernika 2013 r. do 30 grudnia 2014 r., czym wyczerpat
znamiona wystepku z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Ponadto, Sad ten
dokonat czesciowej modyfikacji opisu czynu w zakresie, w jakim dotyczyt on
dziatania w warunkach powrotu do przestepstwa, bowiem sposrod wyrokéw
przytoczonych w opisie czynu zaproponowanym w akcie oskarzenia tylko wyrok

Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il K (...) i odbycie



orzeczonej nim kary uzasadniaty przyjecie kwalifikacji z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.kk. Takg kwalifikacje prawng przypisanego skazanemu czynu jako
popetnionego w ramach recydywy specjalnej wielokrotnej uzasadniat rowniez —
wskazywany przez skarzgcego w uzasadnieniu kasacji — wyrok Sagdu Rejonowego
w M. z dnia 25 listopada 2005 r., sygn. akt Il K (...) za przestepstwo z art. 279 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktore W. U. zostat skazany na kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w ramach wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w
M. z dnia 15 listopada 2006 r., sygn. akt Il K (...) w okresie od 18 lipca 2005 r. do
25 listopada 2005 r. oraz od 22 czerwca 2006 r. do 22 czerwca 2007 r. (k. 59-62 akt
Il K 720/15).

Niewatpliwie dziatanie skazanego w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonych w art. 64 § 2 k.k. ustalono na podstawie danych wynikajgcych
z powyzszych uprzednich skazan W. U., w tym jedno w warunkach art. 64
§ 1 k.k. za przestepstwo kradziezy z wtamaniem i odbycia przez niego kary roku i 5
miesiecy pozbawienia wolnosci w ramach wyroku fgcznego Sgdu Rejonowego
w M. z dnia 15 Ilistopada 2006 r., sygn. akt Il K (...), a drugie
w warunkach art. 64 § 2 k.k. za tozsame przestepstwo (kradziezy z wtamaniem)
i odbycia kary roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sgdu
Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il K (...). Majgc na uwadze
powyzsze oraz fakt, iz dla przypisania recydywy wielokrotnej wystarcza jednokrotne
skazanie sprawcy za przestepstwo w warunkach recydywy podstawowej, a tym
samym wystarczy, ze popetni on po raz trzeci przestepstwo, ktére wypetnia
pozostate warunki z art. 64 § 2 k.k. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 2000 r., V KKN 178/00, LEX nr 44481, Prok.i Pr.-wkt. 2000/12/3), stusznie
uznat Sad Rejonowy w M., a za nim Sgd Okregowy w K., ze przestepstwo rozboju
przypisane W. U. w przedmiotowej sprawie zostato popetnione w warunkach
recydywy specjalnej wielokrotne,.

Odnoszagc sie do zarzutu ,nieprawidtowej wyktadni stowa <ponownie>
uzytego w art. 64 § 2 k.k.”, wystarczy tylko przypomnie¢ - w $lad za stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 25 kwietnia 1996 r. w sprawie |
KZP 3/96 (OSNKW 5-6/1996/23) - ze uzyty w art. 60 § 2 k.kk. z 1969 r. termin

.,ponownie" oznacza, iz dla przyjecia powrotu sprawcy do przestepstwa



okreslonego w tym przepisie konieczne jest uprzednie skazanie z zastosowaniem
art. 60 § 1 k.k. z 1969r., ale nie za jakiekolwiek przestepstwo umysine, lecz albo za
takie samo przestepstwo, jak aktualnie zarzucone (tozsamosé¢ jednostkowa), albo
za przestepstwo nalezgce do tej samej grupy przestepstw, ktore zostaty
wymienione w art. 60 § 2 k.k. (tozsamosc¢ rodzajowa, zachodzgca np. w wypadku
kradziezy z wtamaniem i rozboju), a wiec za umysine przestepstwo przeciwko zyciu
i zdrowiu, przestepstwo zgwatcenia, kradziezy z wlamaniem lub inne przestepstwo
przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia.
Stanowisko to zachowato oczywiscie aktualno$é¢ na gruncie obowigzujgcego
przepisu art. 64 § 2 k.k., konstruujgcego co do zasady identyczne przestanki
multirecydywy do ujecia zawartego w art. 60 § 2 k.kk. z 1969 r. (w brzmieniu
nadanym nowelizacjg z dnia 12 lipca 1995 r. - Dz. U. Nr 95, poz. 475). Skoro
przypisane W. U. umysine przestepstwo rozboju z art. 280 § 1 k.k. jest tozsame
rodzajowo z popetnionym uprzednio przestepstwem kradziezy z wtamaniem, za
ktére skazano go wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt Il K (...) bowiem zaréwno jedno, jak i drugie z tych przestepstw, miesci sie
w grupie przestepstw wymienionych taksatywnie w art. 64 § 2 k.k., wobec tego —
przy spetnieniu wszelkich innych przestanek — mozna byto przypisaé skazanemu
dziatanie w warunkach recydywy specjalnej wielokrotne;.

Sad Okregowy w K. — wobec braku tozsamego zarzutu w apelacjach W. U. i
jego obroncy — samg tg ocene Sgdu Rejonowego w M., tak jak i poprzedzajace jg
ustalenia faktyczne, co do sprawstwa skazanego przypisanego mu czynu, jak i
uprzedniej karalnosci skazanego w kontekscie recydywy specjalnej wielokrotnej, w
petni zaakceptowat. Zauwazy¢ nalezy, ze obrohca skazanego kwestionujgc
ustalenia Sadu | instancji w zakresie uprzedniej karalnosci skazanego w
powyzszym kontekscie, w istocie podnosi zarzut btednosci tych ustalen. Takg zas
praktyke, jako stanowigcg obejscie ustawowych ograniczen podstaw kasaciji
okreslonych w art. 523 k.p.k., nalezy ocenic¢ jako niedopuszczalng.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt, jak w postanowieniu.



Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, Sad Najwyzszy uznat za
stosowne, kierujgc sie trescig art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. i art. 518 k.p.k.
zwolni¢ go od ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Na rzecz obroncy z urzedu, ktory sporzadzit i wnidst skarge kasacyjng
zasgdzono optate zgodng z przepisami rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz.
1714).



