Sygn. akt IV KK 14/22

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. M. (...)

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 15 marca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 lipca 2021 r., sygn. akt XX Ill Ka (...),
czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt I K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

Dnia 15 marca 2022 r.

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. Z., Kancelaria

Adwokacka i Radcow Prawnych w D. kwote 442,80 zt (czterysta

czterdzie$ci dwa ziote i osiemdziesigt groszy) w tym 23 % VAT za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwalnia skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sygn. akt IV KK 14/22



Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2021 r. Sad Rejonowy w D. w sprawie o sygn.
akt Il K (...), uznat M. M. za winnego popetnienia ciggu przestepstw oszustwa, za
co na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, zaskarzajgc
wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

»,1)  btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktére miaty wptyw na treSc teqgo orzeczenia w nastepstwie uznania, ze :

a) ze B. M. byt zadtuzony u M. M., ze M. M. rzekomo zachecat B. M. do
dokonywania oszustw internetowych i ze M. M. pobierat znaczng czeSc¢ pieniedzy
pochodzgcych od pokrzywdzonych, ktore wptywaty miedzy innymi na jego rachunek
bankowy,

b) M. M. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, w tym w szczegdlnosci z B. M., dopuscit sie przestepstw oszustwa
wymienionych w punktach XL.-L/ll. zaskarzonego wyroku polegajgcych na
wystawianiu na portalu internetowym olx.pl i allegro.pl ofert sprzedazy akcesorium
komputerowych, zegarkow i telefonébw komdrkowych, ktérych te osoby nie
posiadaty lub nie zamierzali sprzedawac w celu uzyskania pieniedzy od kupujgcych,

C) wyjadSnienia oskarzonego B. M. byty konsekwentne, spéjne i
przekonujgce w zakresie rzekomego wspotdziatania w popetnianiu przestepstw z M.
M., w zakresie rzekomego dzielenia sie z nim uzyskanymi korzySciami przez
zatrzymywanie wiekszej czesci wyptacanych Srodkow z rachunku bankowego, iz
miat on mie¢ dtug u M. M. i ten sam miat mu zaproponowac dokonywanie o0Szustw
internetowych, a pienigdze z nich pochodzgce przeznaczyt na ich poczet, a w tym
zakresie wyjaSnienia oskarzonego B. M. byty spojne z wyjasnieniami J. K., a takze
iz oskarzony B. M. nie miat interesu w celowym pomawianiu M. M.,

d) wyjasSnienia M. M. sg niewiarygodne gfownie z tego powodu, iz sg
sprzeczne z uznanymi za wiarygodne wyjasnieniami B. M.,

e) M. M. wspofdziatat z B. M. w zakresie zarzuconych mu czynow

rzekomo domagajgc sie od B. M. popetniania czynow zabronionych, zatrzymujgc w



zZnacznej czesci pienigdze, ktore wptywaty na jego rachunek bankowy oraz ze w
tym celu M. M. udostepnit temu wspotoskarzonemu swoj rachunek bankowy i
korzystat z wptywajgcych tam od pokrzywdzonych pieniedzy,

f) M. M. uczynit sobie z popetnienia przypisanych mu przestepstw state
Zrodfo dochodu,

s)] nie majg znaczenia dla dokonania prawidtowych ustalen faktycznych
zeznania $wiadka P. K. (funkcjonariusza policji) ztozone na rozprawie w dniu 22
lipca 2020 roku, podczas gdy ten zeznat, iz w czasie interwencji w Hotelu R. B. M.
oswiadczyt, ze M. M. zna od dwdch dni; zeznat tez, iz w czasie interwencji mogta
by¢ mowa o wykorzystaniu danych osobowych M. M., a jak obecny przy
przestuchaniu w Sgdzie M. M. o$wiadczyt, ze przyszedt do M. po pienigdze, zeby
zwroci¢ pokrzywdzonym, to Swiadek P. K. potwierdzit, ze mozliwym jest, iz byta
taka rozmowa i ze kojarzy takie ttumaczenie oraz iz byta mowa o wyjasnianiu
sytuacji zwigzanej ze sprzedazg rzeczy na portalu aukcyjnymi przy handlu
czeSciami komputerowymi;

2) obraze przepisow postepowania - art. 4, art. 5 § 2, art. 7 i art. 410
k.p.k. - poprzez ich btedng wyktadnie i niewtaSciwe zastosowanie w nastepstwie
braku  nalezytego zbadania | uwzglednienia  wszystkich  okolicznoSci
przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego M. M., zgodnie z zasadami
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
a nastepnie wysnucia wnioskow niezgodnych z tymi zasadami i wskazaniami, co
miato wptyw na treSc orzeczenia i doprowadzito do:

a) btednych wyzej wskazanych ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia,

b) pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego wiarygodnych i
korzystnych dla M. M. wyjasnien J. K., ktéra jednoznacznie wskazywata, iz B. M.
oszustw dokonywat sam (,B. robit to wszystko sam”) i pomimo iz zamieszkiwata z B.
M. (a po wyprowadzce nadal utrzymywata z nim kontakt i sie z nim spotykata), to
wyjaSniata, iz nie wie, jaki M. M. mogtby mieC zwigzek z oszustwami, jakie
dokonywat B. M. (karta 1299 verte akt),

C) pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego wyjasnien M. M., ktory

wiarygodnie wskazat na powody udostepnienia swojego rachunku bankowego B. M.



(pomoc w trudnej sytuacji finansowej, zostat wyrzucony z domu, zapewniat, Ze
bedzie legalnie zarabiat pienigdze sprzedajgc telefony i karty graficzne w intemecie),
a jak sie dowiedziat do czego jego konto faktycznie jest wykorzystywane, to je
zablokowat oraz nalegat, aby B. M. oddat pienigdze pokrzywdzonym (karta 1484
akt, karta 1359 akt),

d) pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan S$wiadka -
funkcjonariusza policji P. K. zfozonych na rozprawie w dniu 22 lipca 2020 roku,
ktory zeznat, iz w czasie interwencji w Hotelu R. B. M. o$wiadczyt, Ze M. M. zna od
dwdch dni; zeznat tez, iz w czasie interwencji mogfa by¢ mowa o wykorzystaniu
danych osobowych M. M., a jak obecny przy przestuchaniu M. M. o$wiadczyt,

. Ze przyszedt do M. po pienigdze, zeby zwroci¢ pokrzywdzonym, to swiadek
P. K. potwierdzit, ze mozliwym jest, iz byta taka rozmowa i ze kojarzy rozmowe na
temat wyjasnienia sytuacji zwigzanej ze sprzedazg rzeczy na portalu aukcyjnymi
przy handlu czesciami komputerowymi,

e) pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan sSwiadka A. P.
ztozonych na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2020 roku, iz B. M. poprosit takze jg
o udostepnienie swojego rachunku bankowego, Ze to pilna sprawa, ze ma jaki$
Swoj biznes, ze uporczywie namawiat jg do tego, Zze miesza ludziom w gfowie, Zeby
ich ztamac i oni mu ulegajg,

f) pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan Swiadka T. |.
(karta 15683 akt), iz B. M. wzbudzat zaufanie, sprawiat wrazenie nieszkodliwego i
takze jego poprosit o udostepnienie swojego rachunku bankowego twierdzgc, ze
ma komornika i pienigdze od ciotki, ktdre komornik mu zabierze, gdy ona przeleje je
na jego konto, a ciotka chce mu pomoc, bo wie ze jest w trudnej sytuacji,

g) pominiecia zatem przy ustalaniu stanu faktycznego tego, iz nie tylko M.
M. zostat poproszony przez B. M. 0 pomoc poprzez udostepnienie swojego
rachunku bankowego i nie tylko M. M., u ktérego biegli psychiatrzy i psycholog
stwierdzili uposledzenie umystowe w stopniu lekkim (karta 1458-1463 akt), ulegt tej
prosbie, gdyz tak samo uczynita miedzy innymi M. G. (karta 1531 akt), A. P. (karta
1654-1655), a na skutek pomoéwienia przez B. M. tylko M. M. zarzucone i

przypisane zostato wspotsprawstwo w dziatalnosci B. M.,



- a wszystkie te naruszenia miaty wptyw na treS¢ orzeczenia uniemozliwiajgc
ustalenie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci oraz poczynienie
prawidtowych ustalen faktycznych, powodujgc ze wydane rozstrzygniecie jest
nieprawidfowe, a co najmniej przedwczesne;

3) obraze przepisOw postepowania - art. 2 § 2, art. 4, art. 7, art. 167, art.
170 § 1 pkt 1-5, art. 193 § 1 kpk - poprzez ich niewfaSciwe zastosowanie i
nieprzeprowadzenie petnego postepowania dowodowego w nastepstwie pominiecia
wniosku dowodowego M. M. o sprawdzenie z jakich nadajnikow logowat sie jego
telefon oraz telefon B. M. w czasie popetniania zarzucanych przestepstw w celu
ustalenia, ze nie przebywali w tych samych miejscach (karta 1359 akf) - a
naruszenie to miato wplyw na treS¢ orzeczenia uniemozliwiajgc ustalenie
wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci oraz poczynienie prawidfowych
ustalen faktycznych, powodujgc ze wydane rozstrzygniecie jest nieprawidfowe, a co
najmniej przedwczesne,

4) obraze przepisow postepowania - art. 424 § 1 pkt 1) kpk - poprzez
Jjego bfedng wyktadnie | niewtaSciwe zastosowanie przez nie podanie w
uzasadnieniu wyroku wielu istotnych okolicznosci $wiadczgcych na korzy$c
oskarzonego, o ktérych mowa szczegoétowo powyzej oraz w uzasadnieniu apelacji,

- a nadto dziatajgc tylko z daleko idgcej ostrozno$ci procesowej i jedynie na
wypadek, gdyby Sagd odwofawczy nie podzielit stanowiska obrony co do
powyzszych zarzutow:

5) razgcg niewspotmiernoS¢ wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku i 3

miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszeni a jej wykonania.”

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o:

»,1) 0 zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i
uniewinnienie M. M. od zarzucanych mu czynow,

ewentualnie

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w D. do ponownego rozpoznania”.

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2021 r., sygn. akt XXIII Ka (...), Sgd Okregowy w

K. zmienit zaskarzony wyrok w zakresie dotyczgcym M. M. w ten sposob, ze



obnizyt wymiar orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci do 10 miesiecy;
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie wniést obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu:

» 1) razgcg obraze przepisow prawa procesowego art. 433 § 2 kpk w zw. z
art. 457 § 3 kpk. oraz art. 4, art. 5 § 2, art. 7 i art. 410 kpk w zw. z art. 458 kpk
polegajgcg na:

a) zaniechaniu rozwazenia zawartego w apelacji zarzutu obrazy
przepisow postepowania art. 4, art. 5 § 2 lub art. 7 i art. 410 kpk polegajgcego na
pominieciu przy ustalaniu stanu faktycznego:

- wyjasnien M. M.,

- zeznan Swiadka A. P.,

- zeznan Swiadka T. 1.,

- tego, iz nie tylko M. M. zostat poproszony przez B. M. 0 pomoc
poprzez udostepnienie swojego rachunku bankowego i nie tylko M. M., u ktérego
biegli psychiatrzy i psycholog stwierdzili uposledzenie umystowe w stopniu lekkim
(karta 1458-1463 akt), ulegt tej prosbie, gdyz tak samo uczynita miedzy innymi M. G.
(karta 1531 akt), A. P. (karta 1654-1655), a na skutek pomoéwienia przez B. M. tylko
M. M. zarzucone i przypisane zostato wspotsprawstwo w dziatalnosci B. M.,

b) niedostatecznym rozwazeniu zawartego w apelacji zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgcego na
przyjeciu, ze:

- M. M. dopuscit sie przestepstw oszustwa wymienionych w punktach
XL- LIIl. wyroku Sagdu I instancji,

- pomowienia B. M. o popetnienie przez M. M. zarzucanych czynéw
byty konsekwentne spdjne, przekonujgce i pozytywnie zweryfikowane innymi
dowodami,

- wyjasnienia M. M. i J. K. co do zarzucanych M. M. czynow byty
niewiarygodne

C) niedostatecznym rozwazeniu zawartego w apelacji zarzutu obrazy
przepisow postepowania - art. 2 § 2, art. 4, art. 7, art. 167, art. 170 § 1 pkt 1-5, art.

193 § 1 kpk przez nieprzeprowadzenie petnego postepowania dowodowego i



pominiecie wniosku dowodowego M. M. o sprawdzenie z jakich nadajnikow logowat
sie jego telefon oraz telefon B. M. w czasie popetniania zarzucanych przestepstw
w celu ustalenia, ze nie przebywali w tych samych miejscach (karta 1359 akt),

- co miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia Sadu Il instancji skutkujgc
zaniechaniem przeprowadzenia petnej kontroli odwotawczej;

2) razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1
pkt 1 wzw. z art. 457 § 3 kpk polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli
odwotawczej przez dowolng ocene dowodow, zwtaszcza bfedng ocene wyjasnien B.
M. oraz M. M., z pominieciem istotnych okoliczno$ci moggcych mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie, co doprowadzito do zaakceptowania przez Sgd Il instancji
naruszenia zasady obowigzku badania i uwzgledniania takze okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ M. M., zasady rozstrzygania niedajgcych sie usungc
watpliwosci na korzySc¢ oskarzonego oraz zasady swobodnej oceny dowodow;

3) a z ostroznosci razgcg niewspotmiernosci kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu M. M.”.

W konkluzji, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego i poprzedzajgcego
go wyroku Sgadu Rejonowego w D. z dnia 27 stycznia 2021 r. w czesci dotyczacej M.
M. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi.

W odpowiedzi na kasacje obrohcy skazanego Prokurator Prokuratury
Rejonowej w D. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia przez
strony kasacjg moze by¢ tylko prawomocne orzeczenie sgdu odwotawczego, z
czego wprost wynika koniecznos¢ sformutowania zarzutéw pod adresem tego
wiasnie rozstrzygniecia, bedgcego efektem przeprowadzonej kontroli odwotawczej.
Z tego wynika wiec wniosek, ze wnoszacy kasacje winien sformutowaé zarzuty
wskazujgc uchybienia (art. 526 § 1 k.p.k.), jakich w toku rozpoznania zwyktego
Ssrodka odwotawczego dopuscit sie sgd odwotawczy. W kasacji strona (art. 519
k.p.k.) nie mozna formutowa¢ zarzutéw, ktére dotyczytyby orzeczenia sgdu

pierwszej instancji. Postepowanie kasacyjne w zadnym razie nie jest przeciez



postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg, co oznacza, ze co do
zasady (poza orzeczeniem reformatoryjnym z art. 537 § 2 in fine k.p.k.) nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych dowodow ani nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych.

Tres¢ wniesionej kasacji nie pozostawia watpliwosci, ze podniesione w pkt 1
kasacji zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego jedynie fikcyjnie
dopetniajg wymogoéw stawianych zarzutom kasacyjnym. Obronca pod pozorem
naruszenia prawa procesowego, W szczegolnosci przepisow gwarantujgcych
rzetelno$¢ kontroli odwotawczej oraz dla obejscia regulacji z art. 523 § 1 k.p.k,,
podnosi w istocie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego konsekwencjg
jest w jego ocenie wadliwe przyjecie sprawstwa skazanego. Swiadczy o tym przede
wszystkim formuta opisywanych uchybien, gdzie w pkt | b i | ¢ kasacji skarzgcy
wprost wskazuje na ,niedostateczne” - jego zdaniem - rozwazenie zarzutu
apelacyjnego obrazy przepisOw prawa procesowego, czy btedu w ustaleniach
faktycznych. Nie stanowi naruszenia regut rzetelnej kontroli zwiezto$¢ uzasadnienia
wyroku oraz to, ze sposdb jego sporzgdzenia, czy tez przedstawione w nim
argumenty nie sg przekonujgce dla skarzgcego. Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba,
ze o zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwic¢ wtedy, gdy sad w
ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym albo
wprawdzie do nich sie ustosunkuje, ale uczyni to w sposob pozorny, nienalezyty,
pomijajgc w istocie tres¢ zarzutow apelacji. O tym, w jaki sposob sgd odwotawczy
zrealizowat obowigzek wynikajgcy z art. 433 § 2 k.p.k. mozna wnioskowac na
podstawie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego. Z tego bowiem dokumentu
procesowego musi wynika¢ (jesli ma nie dojs¢ do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.)
czy do zarzutdw i wnioskow sgd drugiej instancji sie odnidst i czy uczynit to w
sposob rzeczywisty, z odwotaniem sie in concreto do argumentacji strony, tej
argumentacji, ktéra byla podstawg sformutowania zarzutu. Oczywiscie, jesli
okreslona problematyka zawarta w zarzucie apelacji byta juz przedmiotem
rozwazan sagdu meriti i skarzgcy nie wskazat w zarzucie apelacji na nowe
okolicznosci, to sad odwotawczy moze — rozpoznajgc taki ,powtdrzony” zarzut —
skrétowo ustosunkowac sie do tej kwestii i w zasadniczej cze$ci odesta¢ do

stanowiska sgdu pierwszej instancji, ktore w tym zakresie podziela.



Tymczasem autor wniesionej kasacji poza polemicznymi stwierdzeniami,
powtorzonymi za apelacjg, w zasadzie w zaden sposéb nie wskazuje na konkretne
okolicznosci swiadczgce o niepetnosci lub ,niedostatecznoéci” rozwazan sadu i
instancji. Analizujgc uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego trzeba podkresli¢, ze
jako$¢ przeprowadzonej w tej sprawie kontroli odwotawczej nie budzi zastrzezen.
Wbrew temu co sugeruje obronca, w rozwazaniach sgadu nie zostat pominiety
zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego (art. 4, 5 § 2, art. 7, 410 k.p.k.)
opisany uprzednio w pkt 2 apelacji. Dowodzi tego przede wszystkim tres¢
uzasadnienia wyroku sadu Il instancji znajdujgca sie na str. 5-6 uzasadnienia
(numeracja SN). Rozwazania sgdu sg kompletne oraz wnikliwe i nie zmienia tego
fakt zastosowania przez sad odwotawczy odwotania do tresci uzasadnienia wyroku
sadu | instancji w zakresie dotyczgcym weryfikacji dowodoéw. Jak juz wskazano,
dopuszczalno$¢ tego rodzaju odwotania warunkowana jest przede wszystkim
jakoscig uzasadnienia sporzgdzonego przez sgd meriti, jak i zarzutéw stawianych w
apelacji (ich charakteru i tego, czy obejmujg one inne zagadnienia niz te, ktére
rozwazat sgd pierwszej instancji). Oczywistym jest, ze w sytuacji, w ktorej apelacja
ma charakter wytgcznie polemiczny, bez formutowania nowych argumentéw, a sad
odwotawczy podziela ocene dowodow przeprowadzong przez sad | instancji i
nalezycie wyjasniong przez ten sad, to nie ma obowigzku powtarza¢ argumentow,
ktére uznat za trafne; moze do nich skarzgcego odestac i nie stanowi to naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Trzeba przy tym zwroci¢ uwage, ze niezaleznie od tego odestania sgd odwotawczy
podjat sie wyjasnienia zastrzezen autora apelacji zawartych w pkt 2-4 apelacji,
precyzyjnie wskazujgc konkretne okolicznoéci, ktore przesgdzaty o niezasadnosci
argumentacji  obroncy. Sad odwotawczy stanowczo stwierdzit przeciez, ze
bezsporny fakt wykorzystywania do popetniania oszustw internetowych przez B. M.
rachunkéw bankowych takze innych, niz skazany, oséb (M. G., A. P. oraz T. |.),
automatycznie nie swiadczy na jego korzys¢. W tym kontekscie istotnego
znaczenia nabierajg wyjasnienia B. M., ktory precyzyjnie roznicowat role
poszczegdlnych os6b w prowadzonym przestepczym procederze, wyraznie

odrdzniajgc te, z ktérych pomocy korzystat poprzez wykorzystanie ich rachunkéw
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bankowych bez informowania ich o swoim celu, od tych, z ktérymi wspotdziatat i
dzielit sie uzyskanymi z przestepstw korzysciami majgtkowymi.

Odnoszgc sie do zarzutow w pkt 1 b-c kasacji, trzeba zauwazyc¢, ze wskazujac na
,hiedostatecznos¢” rozwazan sgdu odwotawczego w zakresie podnoszonych w
apelacji zarzutow btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, czy obrazy przepisow postepowania - art. 2 § 2, art. 4, art. 7, art. 167,
art. 170 § 1 pkt 1-5, art. 193 § 1 k.p.k. (przez nieprzeprowadzenie petnego
postepowania dowodowego w nastepstwie pominiecia wniosku dowodowego M. M.
o sprawdzenie z jakich nadajnikow logowat sie jego telefon oraz telefon B. M. w
czasie popetniania zarzucanych przestepstw w celu ustalenia, ze nie przebywali w
tych samych miejscach), skarzgcy takze w uzasadnieniu kasacji ogranicza sie do
wytacznie do ogodlnikowego kontestowania stanowiska sgdu odwotawczego, nie
dostrzegajgc argumentow, jakie w kontekscie tych rzekomych btedow sgdu meriti,
przedstawit w uzasadnieniu wyroku sad odwotawczy.

Po pierwsze, niezasadnie sugeruje obronca mozliwos¢ przechowywania do chwili
obecnej danych wskazujgcych na nadajniki, do ktérych logowaty sie w dacie
czynow (rok 2018) telefony M. M. i B. M., skoro faktycznie z przepisu art. 180 a ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. prawo telekomunikacyjne (Dz.U.2021.576 t.j.)
wynika, ze operator publicznej sieci telekomunikacyjnej jest obowigzany
przechowywac¢ m.in. te dane przez okres 12 miesiecy od daty potgczenia lub
nieudanej proby potgczenia, a z uptywem tego okresu dane te niszczy¢.

Po drugie, wbrew Zgdaniu obroncy nie wymaga pogtebionego wyjasdnienia
konstatacja sgdu odwotawczego o catkowitej nieprzydatnosci dla czynienia ustalen
faktycznych dowodu z logowan, ktérej powodem byt sposéb wspoétdziatania
sprawcow. Sad pierwszej instancji ustalit role jakie w popetnionych przestepstwach
petnili M. M. i B. M., a ustalenia te zaakceptowat sgd odwotawczy. Z uzasadnienia
wyroku sgdu | instancji (rubryka 3) wynika bezspornie, ze to B. M. zajmowat sie
wystawianiem ogtoszen o sprzedazy rzeczy, ktorymi nie dysponowat i ktérych nie
zamierzat przestaé nabywcom, z kolei rola wspoétdziatajgcego z nim M. M.
sprowadzac sie miata do udostepnienia B. M. danych rachunku bankowego na
ktéry pokrzywdzeni dokonywali wptaty, a nastepnie do wyptaty z rachunku

wptacanych pieniedzy i zatrzymywania ich w czesci dla siebie.
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Z powyzszego jasno wynika, ze uczestnictwo w przestepczym procederze nie
wymagato od sprawcow przebywania w tych samych miejscach. Odnoszac sie z
kolei do rzekomej wadliwosci kontroli odwotawczej w zakresie zgtaszanego w
apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacego na uznaniu skazanego M. M. za sprawce szeregu
wytudzen popetnionych w lutym i marcu 2018 r., a bedgcego w istocie
konsekwencjg wadliwe - w ocenie obroncy - przeprowadzonej analizy dowodéw w
postaci wyjasnien M. M., J. K. czy w szczegolnosci pomoéwien B. M., stwierdzi¢
trzeba, ze skarzacy nie ma racji. Sad odwotawczy (por. str. 5 i 7 uzasadnienia) w
Sposob zupetny i logicznie poprawny odnidst sie takze do tego zarzutu.

Warto jedynie zauwazyé, ze zwigzek J. K. i B. M. jak wynika z
niekwestionowanych ustalen, zakonczyt sie pod koniec 2017 r. W listopadzie 2017 r.
J. K. wyprowadzita sie z mieszkania B. M. i wrécita do domu swoich rodzicéw.
Eksponowany przez obronce fakt utrzymywania kontaktu przez bytych partneréow, w
rzeczywistosci, jak ustalit sad, byt sporadyczny, ograniczyt sie do kilkukrotnego ich
spotkania i wcale nie oznaczat, ze J. K., jak stusznie zaakcentowat sgd odwotawczy
(str. 5 uzasadnienia), dysponowata rzetelng wiedzg co do sposobu i zakresu
wspotdziatania obu sprawcow.

Charakter ostatniego z podniesionych zarzutéw, czyli zarzutu "razgcej
niewspotmiernosci kary" wykluczat jego dopuszczalnos¢ na tym etapie rozpoznania
sprawy.

Majgc zatem powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu.

Orzeczenie o kosztach obrony z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
uzasadnione jest trescig § 17 ust. 3 pkt 1 oraz § 4 ust.1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2019 r., poz.18).



