Sygn. akt IV KK 14/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie R. L.

skazanego z art. 226 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 28 stycznia 2021 r.,

z urzedu kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 4 wrzesnia 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 18 grudnia 2019 r., sygn. akt VIK (...),

postanowik
1) na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k. pozostawi¢ przyjeta
kasacje obroncy bez rozpoznania;
2) na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolni¢ skazanego od zaptaty

kosztow procesu za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Przepis art. 523 § 2 k.p.k. stanowi, ze kasacja strony na korzy$¢ moze zostac
wniesiona jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci. Opisane ograniczenie
przedmiotowe nie dotyczy kasacji opartej na zarzucie uchybien z art. 439 § 1 k.p.k. (art.

523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Podkresli¢ wypada, ze nie jest tu wystarczajgce podanie w kasacji



samej podstawy prawnej zarzutu, lecz konieczne jest stwierdzenie, iz tre§¢ postawionego

zarzutu odpowiada podniesionemu naruszeniu prawa.

Nawet przyjmujac, ze autor kasacji podniést zarzut wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k., to zadng
miarg nie sposob przyjgc, ze odpowiadat on wskazanemu naruszeniu prawa. Zarowno z
tredci zarzutu, jak i motywacyjnej czesci kasacji jasno wynika, ze zasadniczg pretensje
obronca sprowadzit do tezy, iz w toku postepowania nie dopuszczono dowodu z opinii
biegtych lekarzy psychiatrow. W sytuacji, gdy w postepowaniu sgdowym R. L. posiadat
obronce z urzedu i brat on udziat w catej rozprawie gtéwnej (k. 302 i 311) oraz rozprawie
apelacyjnej (k. 363), nie mogto byé mowy o uchybieniu wskazanym w art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. Oceny tej nie byt w stanie podwazy¢ ani sam fakt zgtaszania przez skazanego
wnioskéw o zwolnienie obrohcy z urzedu z jego obowigzkow, poniewaz Sady obu instancji
badaty te kwestie i do tego postulatu odniosty sie negatywnie, stwierdzajgc, ze R. L. nie
wskazat dostatecznie przemawiajgcych za tym argumentéw, czego wyraznie wymaga art.
378 § 2 k.p.k. (k. 302 i 363), ani tez fakt wczesniejszego, przed rozpoczeciem rozprawy

gtébwnej, niekorzystania przez skazanego z obrohicy.

Sumujgc: skoro R. L. skazany zostat prawomochie na kare ograniczenia wolnosci,
co wylgczato kasacje na jego korzys¢ z mocy art. 523 § 2 k.p.k., a tres¢ postawionego
zarzutu kasacyjnego nie odpowiadata bezwzglednemu uchybieniu z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. i nie wchodzit tym samym w gre art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., nalezato kasacje obroncy

uznac za niedopuszczalng i pozostawic¢ jg bez rozpoznania.

Trudna sytuacja majgtkowa skazanego legta u podstaw decyzji o zwolnieniu go od

uiszczenia kosztow.



