Sygn. akt IV KK 139/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2020 r.

sprawy P. P. i M. M.,

skazanych za popetnienie przestepstwa z art. 280 § 1 i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.,

z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje obroncy obu skazanych jako oczywiscie
bezzasadna;
2. obcigzy¢é P. P. i M. M. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
P. P. i M. M. wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt

Il K (...), zostali uznani za winnych popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn zostaty im wymierzone
kary po 2 lata pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonych P. P. i M. M., Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),

zaskarzony wyrok Sadu | instancji utrzymat w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronica P. P. i M. M. , ktéry

zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

1.

razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 8 k.k. i art. 9 k.k.
w zwigzku z art. 280 § 1 k.k. oraz art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 280 § 1
k.k. w zwigzku z art. 158 § 1 k.k., poprzez ich wadliwe zastosowanie i
przyjecie kumulatywnej kwalifikacji, a to, iz jedynym czynem oskarzony P. P.
i oskarzony M. M. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim uzyciu
przemocy wobec A. T. , poprzez zadawanie uderzen w nieustalony sposob w
gtowe i prawg reke pokrzywdzonego, narazajgc go na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.kk.,, w
nastepstwie czego pokrzywdzony doznat obrazenh ciata w postaci ztamania
trzonu kosci tokciowej prawej z przemieszczeniem skutkujgcym naruszeniem
czynnosci narzagdow ciata na okres trwajgcy powyzej 7 dni, zabrali w celu
przywtaszczenia portfel z zawartos$cig pieniedzy w kwocie 700 USD na
szkode A. T. , przy przyjeciu, ze zamiar zaboru mienia pokrzywdzonego
powstat w trakcie czynnosci wykonawczych pobicia, w sytuacji w ktorej
wystepek z art. 280 § 1 k.k. pozostaje w kumulatywnym zbiegu z przepisem
art. 158 § 1 k.k., z uwagi na zasade konsumpciji, po drugie - w sytuacji, w
ktérej nie ustalono, w ktorym momencie u oskarzonych powstat zamiar
bezposredni przywtaszczenia rzeczy stanowigcych witasnos¢
pokrzywdzonego, przy przyjeciu, iz mieli Oni zamiar pobicia
pokrzywdzonego, a zatem w ktéorym momencie zamiar skierowany na dobro
prawne pokrzywdzonego w postaci jego zdrowia zmienit wektor na inne
dobro - mienie pokrzywdzonego, jak rowniez brak jest jednoznacznego
ustalenia, przy przypisaniu tego czyny, bedgcego przestepstwem
materialnym, ze w rzeczywistosci doszto do zaboru mienia pokrzywdzonego;
razgce naruszenie przepisdbw postepowania, majgce wplyw na tresc
wydanego orzeczenia - tj. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. zwigzku z art. 2 § 1 pkt. 1
k.p.k., poprzez ich wadliwe zastosowanie oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego
wadliwe niezastosowanie, a w tym btedng i jednostronng ocene dowodow
zebranych w tej sprawie, bez dokonania jakiejkolwiek oceny zebranych

dowodow z uwzglednieniem okolicznosci, iz brak jest jednoznacznego



dowodu potwierdzajgcego fakt, iz do momentu dotarcia pod miejsce

zamieszkania A. T. i po udzieleniu kwoty 50 zt P. P. nadal miat przy sobie

portfel, wzglednie, iz zawarto$¢ portfela stanowita kwota 700 USD oraz
jednoznacznego ustalenia przebiegu zdarzen po oddaleniu sie oskarzonych

Z miejsca pobicia, wobec zeznah sSwiadkdw, a to przy pominieciu

okolicznosci, ze ani A. T. , ani Swiadek V. H. , nie byli w stanie spdjnie

nakresli¢ przebiegu zdarzen - tak co do ilosci spozytego alkoholu, co do
mozliwosci zgubienia i poszukiwania portfela, przy niewykluczeniu
mozliwosci jego zgubienia oraz zwtaszcza co do przebiegu zdarzenia od
momentu opuszczenia baru do rana dnia 24 wrzesnia 2017 roku, co stanowi
watpliwos¢ w zakresie wnioskow ptyngcych z oceny dowoddw, nie
pozwalajgcg na skuteczne przypisanie oskarzonym realizacji znamion

wystepku z art. 280 § 1 k.k.,
czego skutkiem jest usankcjonowanie przez Sad Il Instancji przyjetej przez Sad |
instancji kwalifikacji i kumulatywnego zbiegu przestepstw z art. 280 § 1 kk i art. 158
§ 1 kk, w miejsce przyjecia, iz w ustalonym stanie faktycznym oraz wobec
przyznania sie oskarzonych mozliwym jest co najwyzej przyjecie sprawstwa
wystepku z art. 158 § 1 k.k., a ktére to naruszenia mogto mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

Obronca podnoszgc powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w stosunku do P. P. i M. M. i uniewinnienie oskarzonych od sprawstwa
czynu z art. 280 § 1 k.k. oraz ponowne uksztattowanie kar wymierzonych
oskarzonym, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do P. P. i
M.M. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K..

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanych P. P. i M. M. jest bezzasadna w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy skarzgcemu, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia od prawomocnych wyrokéw sadéw

odwotawczych, a nie do orzeczen wydanych przez sad w | instancji, o czym



prawdopodobnie zapomniat obrohca, a co powoduje, ze ta kasacja jest na
pograniczu jej dopuszczalnosci. Nadto obronca podnoszgc zarzuty, ktére sg
niemalze powtdrzeniem zarzutoéw apelacyjnych, niewtasciwie formutuje je w kasacji
i podnosi réwnoczesnie naruszenie prawa materialnego i procesowego.
Oczywistym jest, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ skutecznie
postawiony w wypadku niekwestionowania ustalen faktycznych; w przeciwnym
razie niewtasciwie ustalone fakty nie mogg stanowi¢ podstawy subsumciji. Obronca
skazanych kwestionuje natomiast w istocie ocene materialu dowodowego i
dokonane na jego podstawie przez Sad | instancji ustalenia w zakresie
przypisanego P. P. i M. M. przestepstwa podnoszac, iz brak jest dowodéw
Swiadczgcych, ze skazani, poza zamiarem pobicia, obejmowali rowniez swojg
Swiadomoscig osiggniecie przysporzenia majgtkowego i to osiggneli. Tego rodzaju
natomiast zabieg jest prébg obejscia zakazu wynikajgcego z tresci art. 523 § 1
k.p.k. ZauwazyC jedynie nalezy, ze Sad odwotawczy wskazat w uzasadnieniu
swojego wyroku dlaczego uznat zarzuty apelacji zmierzajgce do podwazenia
ustalenia sprawstwa oskarzonych za nietrafne, podkreslajgc, ze wspotsprawstwo
P.P. i M. M. zostalo w sprawie wykazane zebranymi i poprawnie ocenionymi
dowodami, w tym w szczegdlnosci zeznaniami pokrzywdzonego. Wskazac réwniez
nalezy, ze Sad odwotawczy nie mogt naruszyé ani prawa materialnego, ani
przepisow postepowania tj. art. 4, art.7, art. 2 § 2 pkt 1 i art. 5 § 2 k.p.k., albowiem
nie przeprowadzat postepowania dowodowego i nie oceniat dowodow i tym samym
nie czynit ustalen faktycznych, ani tez nie dokonywat prawno-karnej oceny
zachowania skazanych, natomiast argumenty podniesione w Kkasacji i jej
uzasadnieniu, sg w istocie powtorzeniem tych, ktore byly juz przedmiotem
rozwazan, w drodze kontroli instancyjnej, przez Sad odwotawczy.

Rozstrzygniecie o kosztach oparto o art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.



