Sygn. akt IV KK 138/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 kwietnia 2021 r.,
sprawy P. W.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 lipca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 17 lutego 2020 r., sygn. akt VII K (...),

postanowit

Dnia 28 kwietnia 2021 r.

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng i zwolni¢

skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz J. J. — Kancelaria

Adwokacka w K. — 664, 20 zt (szeséset szesc¢dziesiat cztery zlote i

dwadziescia groszy), zawierajace 23 % VAT, za sporzadzenie i

whniesienie kasacji z urzedu oraz 118, 52 (sto osiemnascie ztotych

i pieédziesiat dwa grosze) tytutem zwrotu udokumentowanych

wydatkow.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 lutego 2020 r. Sgd Rejonowy w B. uznat oskarzonego P.
W. za winnego, tego, ze:
1/ w blizej nieustalonym dniu 2017 r. w C. na ul. (...), po uprzednim uzyciu
przemocy w postaci uderzania piesciami oraz kopania po catym ciele P. M., zabrat
pokrzywdzonemu w celu przywilaszczenia dwa piwa, przyjmujgc, iz czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi, to jest przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
283 k.k. i za to na mocy art. 283 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
2) w dniu 27 lutego 2018 r. w C. na skrzyzowaniu ulic (...) i (...) poprzez
kilkukrotne kopniecie spowodowat u P. M. uraz kolana w postaci otarcia naskérka,
ktéry skutkowat naruszeniem czynnosci narzadu ciata i rozstrojem zdrowi w/w na
okres ponizej 7 dni, to jest przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. i za to na mocy art. 157
§ 2 k.k. wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3) w dniu 27 lutego 2018 r. w C. na skrzyzowaniu ulic (...) i (...) kierowat pod
adresem P. M. grozby pozbawienia zycia, przy czym grozby te wzbudzily w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, to jest przestepstwa z
art. 190 § 1 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
4) w dniu 16 marca 2018 r. w C. na ul. (...), po uprzednim wiamaniu do skupu
ztomu, poprzez wyrwanie ptyty zabezpieczajgcej okno pomieszczenia
gospodarczego, zabrat w celu przywtaszczenia z jego wnetrza pienigdze w kwocie
1.000 zt oraz 40 kg miedzi o wartosci 700 zt, powodujgc straty w tgcznej wysokoSci
1.700 zt na szkode S. K., to jest przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za to na mocy art.
279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
5) w dniu 16 marca 2018 r. w C. obiecywat udzieli¢ korzysci majgtkowej
funkcjonariuszom Policji — asp. E. S. oraz sierz. szt. A. K. w postaci swojego
jednego miesiecznego wynagrodzenia, w zwigzku z petnieniem przez nich funkcji
publicznej, dziatajgc w celu skfonienia w/w do naruszenia przepiséw prawa poprzez
odstgpienie od jego zatrzymania, to jest przestepstwa z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art.
229 § 3 k.k. i za to na mocy art. 229 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku i 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Sad potgczyt kary orzeczone w
punktach 1, 2, 3, 4 oraz 5 i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 3 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 6 wyroku), zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania w sprawie od
dnia 16 marca 2018 r. godz. 11.00 do dnia 16 marca 2018 r. godz. 15.00 (pkt 7
wyroku).
Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody w catosci
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego S. K. kwoty 1.700 ztotych (pkt 8).
Zaskarzajgc apelacjg wyrok Sadu pierwszej instancji w punktach 1-3 oraz 5
co do winy oraz z pkt 4 co do kary, obronca P. W. zarzucit:
»1. obraze przepiséw postepowania majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 438
pkt 2 k.p.k.), a to:
- art. 4 k.p.k.iart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i oparcie poczynionych ustalen faktycznych jedynie na
czesSci materiatu dowodowego oraz deprecjacje pozostatej czesci dowodow, w
szczegolnosci zeznan swiadkow P. M. oraz A. M. ziozonych przed Sadem, bez
wskazania logicznych i racjonalnych powodow tego pominiecia, co w istocie
oznacza bezzasadne pominiecie dowoddéw przemawiajgcych na korzysc
oskarzonego i oparcie stanu faktycznego wylgcznie na dowodach dla niego
niekorzystnych;
-art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie
usungé watpliwoséci na niekorzy$¢ oskarzonego, zwilaszcza zas watpliwosci
zaistniatych na gruncie sprzecznych zeznan swiadka K. B., $wiadkow P.M. oraz A.
M., ktérzy zmieniali swoje zeznania, wprowadzajgc w btgd organy Scigania, a tres¢
ich zeznan roznita sie oraz byta sprzeczna z pozostatym materiatem dowodowym
zebranym w sprawie, w tym rowniez z konsekwentnymi w tej czesci wyjasnieniami
oskarzonego;
-art. 7 kp.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow w nastepstwie uznania zeznan swiadkow P. M. i
A. M. ztozonych przed Sgdem za niewiarygodne, podczas gdy sg one wzajemnie
spéjne, naturalne i logiczne, a swiadkowie ci nie posiadali powodéw, dla ktérych

mieliby zeznawac przed Sgdem nieprawde, na korzy$¢ oskarzonego;



- art. 4 kp.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddw i dokonanie ustalen faktycznych z nich niewynikajgcych
(w szczegolnosci zeznan swiadka E. S. i swiadka M. S., a takze po czesci
wyjasnien oskarzonego) a to w zakresie ustalenia, ze oskarzony zostat pouczony o
konsekwencjach swojego zachowania, a tym samym posiadat wiedze na temat
mozliwosci wypetnienia swoim zachowaniem znamion przestepstwa stypizowanego
w art. 229 § 1 k.k., podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym
réowniez opinia sgdowo-psychologiczna na temat oskarzonego, przeczy takiemu
stanowisku.

2. W konsekwencji powyzej wskazanych naruszen prawa procesowego, Sad
dokonat btednego ustalenia stanu faktycznego bedgcego podstawg orzeczenia (art.
438 pkt 3 k.p.k.) poprzez przyjecie, ze:

1) P. W. w blizej nieustalonym dniu 2017 r. w C. na ulicy K., po uprzednim uzyciu
przemocy w postaci uderzania piesciami oraz kopania po catym ciele P. M., zabrat
w celu przywtaszczenia dwa piwa, dziatajgc na szkode ww., podczas gdy ustalenia
te nie wynikajg ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego;

2) w dniu 27 lutego 2018 r. w C. na skrzyzowaniu ulic (...) i (...) poprzez
kilkukrotne kopniecie spowodowat u P. M. uraz kolana w postaci otarcia naskérka,
ktéry skutkowat naruszeniem czynnosci narzgdu ciata i rozstrojem zdrowia w/w na
okres ponizej siedmiu dni, podczas gdy ustalenia te nie znajdujg potwierdzenia w
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie;

3) w dniu 27 lutego 2018 r. w C. na skrzyzowaniu ulicy (...) i (...) kierowat pod
adresem P. M. grozby pozbawienia zycia, przy czym grozby te wzbudzily w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, podczas gdy ustalenia
te nie wynikajg ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego;

4) w dniu 16 marca 2018 r. w C. obiecywat udzieli¢ korzysci majgtkowej
funkcjonariuszom policji - asp. E. S. oraz sierz. szt. A. K. w postaci swojego
jednomiesiecznego wynagrodzenia, w zwigzku z petnieniem przez nich funkcji
publicznej, dziatajgc w celu sktonienia w/w do naruszenia przepisdéw prawa poprzez
odstgpienie od jego zatrzymania, podczas gdy jak wynika z materiatu dowodowego
oskarzony pozostawat w usprawiedliwionym btednym przekonaniu, co do

bezprawnosci czynu zabronionego, wytaczajacym wine oskarzonego.



3. razgcag niewspotmiernosé kary (art. 438 pkt 4 k.p.k.) w postaci wymierzenia w pkt
4 zaskarzonego orzeczenia kary jednostkowej w wymiarze jednego roku i dwoch
miesiecy pozbawienia wolnosci przy niedostatecznym rozwazeniu okolicznosci
przemawiajgcych za zastosowaniem kary o fagodniejszym wymiarze, w
szczegolnosci przyznania sie oskarzonego do winy, wyrazenia przez oskarzonego
skruchy i przeproszenia pokrzywdzonego oraz zobowigzania sie do naprawienia
szkody w catosci narzecz S. K.”

Skarzacy wniést: w zakresie punktu 1, 2, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku o
ich zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu
czynéw, zas w zakresie zarzutu dotyczgcego pkt 4 zaskarzonego orzeczenia - 0
jego zmiane poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary w najnizszym
przewidzianym ustawg wymiarze i wymierzenie kary tgcznej na zasadzie absorpcji.
Jednoczes$nie, z ostroznosci obronca wskazat, ,iz gdyby Sad drugiej instancji
przyjat, ze zasadne jest przeprowadzenie postepowania na nowo, wnosze o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie do ponownego rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu w B., jako Sadowi pierwszej instancji, przy jednoczesnym
pozostawieniu temu Sgdowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania.”

Po przeprowadzonym postepowaniu odwotawczym, Sgd Okregowy w K.
wyrokiem z dnia 17 lipca 2020 r., sygn. VIl Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

Z wyrokiem Sgdu odwotawczego nie zgodzit sie obronca skazanego P. W.,
ktéry we wniesionej kasacji, zaskarzajgc wyrok Sadu Okregowego w czesci
dotyczacej utrzymania w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji w pkt 1-3, na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit ,razgce naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj.

l. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 451 k.p.k. moggce miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na zaniechaniu doprowadzenia na rozprawe
apelacyjng z dnia 17 lipca 2020 r. pozbawionego wolnosci oskarzonego, ktory
ztozyt stosowny wniosek o doprowadzenie, co pozbawito go mozliwosci osobistego
wykazania zasadnosci argumentacji zawartej w apelacji (obrohcy), a ktory to
sporzgdzony $rodek zaskarzenia dotyczyt przede wszystkim btedéw w ustaleniach

faktycznych, jakich w ocenie mojego klienta dopuscit sie Sad | instancji i ktore to



zarzuty oskarzony planowat potwierdziC poprzez ztozenie stosownych wyjasnien
oraz przedtozenie dokumentacji medycznej z ktoérej wynika, iz z uwagi na stan
zdrowia czynu przypisanego mu w pkt | sentencji Sgdu | instancji, oskarzony
popetni¢ nie mogt;

Il. art. 433 § 2 k.p.kk. i art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wplyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sgd Okregowy
wszechstronnej kontroli odwotawczej i rzetelnej analizy zarzutéw zawartych w
apelacji obroncy oskarzonego oraz na nieustosunkowaniu sie do nich w sposob
wyczerpujgcy, co uzasadnia przekonanie o nierozpoznaniu przez Sad Il instanciji
istoty zarzutow apelacyjnych dotyczgcych przypisanego oskarzonemu czynu, co z
kolei skutkowato utrzymaniem w mocy razgco niestusznego wyroku w Sadu |
instanciji.”

W nastepstwie tych zarzutéw autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
K.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje prokurator, uznajgc jg za zasadna,
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co pozwolito na jej oddalenie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. Oznacza to, ze skutecznos¢ tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wymaga wykazania, ze w sprawie zaistniata
bezwzgledna przyczyna uchylenia wyroku okreslona w art. 439 § 1 k.p.k. albo inne
razgce naruszenie prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Pomijajgc kwestie przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., ktére w rozwazane;j
sprawie nie zaistniaty, na skarzgcym spoczywa obowigzek wykazania, ze doszto do
razgcej obrazy prawa, ale takze rowniez tego, iz obraza ta mogta mie¢ wptyw, i to
istotny, na tres¢ zaskarzonego wyroku. Wymagan tych kasacja obroncy skazanego

nie spemia.



W dniu 6 maja 2020 r. P. W. odebrat zawiadomienie o przyjeciu apelacji
(k.426/tom 1ll). W ustawowym terminie, ztozyt wniosek o doprowadzenie go na
rozprawe odwotawczg (k.432-433/tom Ill). Tres¢ wniosku ograniczyta sie jedynie
do stwierdzenia, ze zwraca sie o doprowadzenie na rozprawe apelacyjna.
Postanowieniem z dnia 26 maja 2020 r. Sad nie uwzglednit wniosku skazanego
argumentujac, ze nie wskazat on istnienia ,istotnych w sprawie okolicznosci, ktore
uzasadniatyby jego osobiste stawiennictwo na rozprawie apelacyjnej, jak rowniez
nie wykazat w inny sposob, aby jego obecnos¢ byta konieczna.” Jednoczesnie Sgd
zauwazyt, iz skazany jest reprezentowany przez obronce, ktdrego obecnos¢ na
rozprawie odwotawczej bedzie wystarczajgca dla obrony interesow. (k.435/tom IlI).
W dniu 19 maja 2020 r. wydano zarzgdzenie o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej
na dzien 17 lipca 2020 r., o terminie ktérej powiadomiono skazanego.
Zawiadomienie P. W. odebrat w dniu 2 czerwca 2020 r. (k.438/tom llI).

W Swietle powyzszych okoliczno$ci stwierdzi¢ trzeba, ze zawarty w pkt |
kasacji zarzut obrazy art. 451 k.p.k. jest trafny. Z ugruntowanego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika, Zze uznanie za wystarczajgcg obecnosci obroncy,
pomimo ztozonego przez oskarzonego wniosku o sprowadzenie na rozprawe
odwotawczg, powinno odnosic sie do tych spraw, w ktérych w apelacji podnoszone
sg zagadnienia Scisle prawne albo apelacja wywiedziona na korzysS¢ oskarzonego
dotyczy jedynie kary, gdy poczynione ustalenia faktyczne nie sg kwestionowane.
Natomiast, gdy przedmiotem apelacji sg kwestie natury faktycznej, zwigzane z
oceng dowodow i ustaleniem sprawstwa, oskarzony winien by¢ na rozprawe
odwotawczg sprowadzony, co wigze sie z zachowaniem prawa do obrony i
rzetelnoscig procesu. W rozwazanej sprawie zarzuty apelacyjne kwestionowaty
poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne i sprawstwo
oskarzonego przez pryzmat obrazy przepiséw procesowych oraz wprost poprzez
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. W swietle tych okolicznosci postanowienie
Sgdu Okregowego z dnia 26 maja 2020 r., ktérym nie uwzgledniono wniosku
oskarzonego o sprowadzenie na rozprawe odwotawczg uznac nalezy za btedne.
Nie oznacza to jednak, ze zarzut kasacyjny odnoszgcy sie do omawianej kwestii
zastuguje na uwzglednienie. Zaistniate uchybienie ma charakter wzgledny, co

powoduje, ze skarzgcy musi wykazac, ze mogto mie€ ono istotny wptyw na tres¢



zaskarzonego wyroku. Autor kasacji probuje wykaza¢ te przestanke przez
stwierdzenie, iz skazany chciat ztozy¢ w toku rozprawy odwotawczej ,stosowne”
wyjasnienia oraz przedtozyé dokumentacje medyczng w celu wykazania faktu, ze
ze wzgledu na stan zdrowia nie mégt dopusci¢ sie rozboju przypisanego mu w pkt 1
wyroku Sadu pierwszej instancji. Warto w zwigzku z tym zauwazyC, ze w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, ktére na rozprawie toczyto sie w
okresie od 17 stycznia 2019 r. do dnia wydania wyroku, tj. 17 lutego 2020 r.,
oskarzony sktadat wyjasnienia, zadawat pytania przestuchiwanym swiadkom i
sktadat wnioski dowodowe. Przez cate postepowanie sgdowe skazany korzystat z
pomocy obroncy. W Swietle tych okolicznosci, zwazywszy nadto na przedmiot
sprawy, nie wiadomo jakie wyjasnienia skazany chciatby ztozy¢ w postepowaniu
odwotawczym i jakie znaczenie mogtyby mie¢ one z punktu widzenia oceny
zarzutow apelacyjnych. Warto zauwazyc¢, ze w toku postepowania odwotawczego
skazany i jego obronca nie sktadali zadnych wnioskéw dowodowych, a obecny na
rozprawie odwotawczej obronca nie domagat sie jej odroczenia w celu
sprowadzenia skazanego ze wzgledu na konieczno$¢ odebrania od niego
dodatkowych wyjasnien czy przeprowadzenia innych dowodow. Trudno takze
zaakceptowac twierdzenie skarzgcego, ze obraza art. 451 § 1 k.p.k. mogta miec¢
wptyw na tres¢ wyroku ze wzgledu na sygnalizowane okolicznosci zwigzane ze
stanem zdrowia skazanego, ktére mogty mie¢ znaczenie dla oceny mozliwosci
popetnienia przypisanego skazanemu rozboju. Na zatgczonej do kasacji karcie
informacyjnej leczenia szpitalnego P.W. widnieje informacja ,za zgodnos¢ z
oryginatem” wraz z nazwg i adresem jednostki medycznej, tj. Powiatowego Zespotu
Zaktadow Opieki Zdrowotnej w C., datg — 1.09.2020 r. i podpisem osoby wydajgcej
— starszego referenta J. B. (k. 6 akt SN). Skazany nie mogt zatem dysponowac tym
dokumentem w trakcie postepowania odwotawczego, skoro wyrok Sadu
Okregowego zapadt w dniu 17 lipca 2020 r. Doda¢ nalezy, ze podczas catego
postepowania karnego, tgcznie z postepowaniem przygotowawczym skazany w
swoich wypowiedziach procesowych nigdy nie wspominat o obrazeniach, ktore
uniemozliwiaty mu sprawne poruszanie sie i wykluczaty dokonanie rozboju w
przypisany mu sposob. Ponadto, z tresci wspomnianej karty informacyjnej wynika,

ze skazany zostat wypisany ze szpitala na wtasne zgdanie w gipsie biodrowym w



dniu 4 kwietnia 2017 r., za$ do rozboju doszto, na co wskazujg zeznania P. M., p6t
roku przed jego przestuchaniem, ktére miato miejsce w dniu 6 marca 2018 r. (k — 48
—49). W konsekwenciji tych rozwazan stwierdzi¢ trzeba, ze naruszenie przepisu art.
451 § 1 k.p.k. nie mogto mie¢ istotnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego kasacjg
wyroku, nie doszto tez do realnego naruszenia prawa skazanego do obrony.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze zarzut z pkt Il kasacji. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego Sad odwotawczy rzetelnie spetnit natozony na niego
przez przepis art. 433 § 2 k.p.k. obowigzek rozwazenia wszystkich zarzutow i
wnioskow zawartych w apelacji. Uzasadniajgc postawiony zarzut skarzgcy
koncentruje sie wytgcznie na lakonicznym odniesieniu sie do podniesionego w
apelacji zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Istotnie, Sgd Okregowy odniést do tej
kwestii jednym zdaniem, lecz sposOb rozpoznania tego zarzutu nie nasuwa
zastrzezen. Apelacyjny zarzut naruszenia reguty in dubio pro reo $wiadczy o
niezrozumieniu wskazanej instytucji. Obowigzek rozstrzygania niedajgcych sie
usungc¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego powstaje wowczas, gdy sad organ
procesowy takie watpliwosci powezmie, a nalezycie oceniony materiat dowody nie
pozwala na ich usuniecie. W rozwazanej sprawie Sad pierwszej instancji nie
sformutowat Zzadnych watpliwosci, uzasadniajgcych zastosowanie przepisu art. 5 §
2 k.p.k. Watpliwosci takich nie wskazuje w rzeczywistosci takze apelujgcy, bowiem
podnoszony przez siebie zarzut fgczy z oceng zeznan K. B., P.M. i A. M. Rzecz
zatem sprowadza sie nie do kwestii rozstrzygania watpliwosci na korzysé
oskarzonego, a do oceny dowodow przez pryzmat wymagan wynikajgcych z art. 7
k.p.k. Jak wynika z pkt 3.1. uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego zagadnienie to
byto przedmiotem odpowiednich rozwazan Sgdu, co wyklucza zasadno$¢ zarzutu
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.



