Sygn. akt IV KK 133/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie:

1) LW.

skazanego z art. 53 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

2) Z. W.

skazanego z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

3) B. W.

skazanej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 maja 2021 r.,

whnioskéw obroncoéw skazanych

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

postanowik
nie uwzgledni¢ wnioskéw obroncéw skazanych I. W., Z. W. i

B. W. o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE
Mozliwo$¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia ma

charakter wyjagtkowy, jako odstepstwo od reguty wyrazonej w art. 9 § 2 k.k.w.,
wedtug ktérego to przepisu orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg

uprawomocnienia.



Przypomnie¢ nalezy, Zze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sagdu
Najwyzszego wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku powinno nastgpi¢
wowczas, gdy wykonanie wyroku wigza¢ mogtoby sie z nieodwracalnymi skutkami
dla skazanego, a jednoczesnie przedstawiona argumentacja wskazuje na duze
prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow.

Nie przesadzajgc ostatecznego wyniku postepowania kasacyjnego, trzeba
stwierdzi¢, ze zawarta we wnioskach obroncéw skazanych I. W., Z. W. i B. W.
argumentacja nie jest tego rodzaju, aby mozna byto mowi¢ o istnieniu stusznych
podstaw do uwzglednienia tych wnioskow.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.



