Sygn. akt IV KK 13/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie M. C.

skazanego z art. 158 § 2 k.k., art. 19§ 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. iinnych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 lutego 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt IXKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IXK (...),

1) uchyla pkt | ppkt 2 zaskarzonego wyroku, tj. w czesci
dotyczacej zmiany podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej za
czyn przypisany oskarzonemu w pkt. | wyroku Sadu | instancji i w
tym zakresie przekazuje sprawe M. C. Sadowi Okregowemu w K.

w celu ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,



2) w pozostalej czesci oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadna,
3) zarzadza zwrot oplaty od kasacji w kwocie 450 (czterysta

piecdziesiat) zt uiszczonej przez M. C. .

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX K

(...), uznat M. C. za winnego:

1. popetnienia czynu stanowigcego przestepstwo z art. 18 §2 k.k. w zw. z art. 158
§ 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 156 §2 k.k. w zw. z art 65
§1 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. popetnienia czynu stanowigcego przestepstwo z art. 263 §2 k.k. w zw. z art. 65
§1 k.k. i za to na podstawie art 263 § 2 k.k. w zw. z art 65 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. popetnienia czynu stanowigcego przestepstwo z art 18 § 2 k.k. z zw. art 191
§ 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. popetnienia przestepstwa z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to
na podstawie art. 288 §1 kk w zw. z art. 65§ 1 kk wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Jako kare tgczng Sad | instancji wymierzyt M. C. kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt IX Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej opisu czynow, podstawy skazania,
podstawy wymiaru kary oraz kary w ten sposob, ze:

1. uchylit punkt VI wyroku;

2. W podstawie prawnej wymiaru kary za czyn przypisany w punkcie | wyroku

w miejsce przepisu art. 156 § 2 kk wskazat przepis art. 158 § 2 k.k.;

3. co do czynu przypisanego w punkcie Il wyroku ustalit, iz oskarzony posiadat co

najmniej 21 sztuk nabojéw do broni palnej, a nadto orzeczong za ten czyn kare

tagodzi do 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;



4. w czesci dotyczgcej czynu przypisanego w punkcie IV wyroku podstawe
prawng wymiaru kary uzupetnit o przepis art. 19 § 1 kk, a nadto orzeczong za ten
czyn kare ztagodzit do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. w czesci dotyczgcej czynu przypisanego w punkcie V zmienit jego opis w ten
sposob, ze stowa: ,dokonali zniszczenia” zastgpit stowami

»,dokonaty zniszczenia” a stowa ,polecit im popetnienie” zastgpit stowami ,naktfonit je
do popetnienia” a nadto czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., podstawe prawng wymiaru kary uzupetnia o przepis
art. 19 § 1 kk, a orzeczong za ten czyn kare tagodzi do 8 (o$Smiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone, za czyny
przypisane oskarzonemu w punktach I, Il, IV i V zaskarzonego wyroku kary
jednostkowe taczy i jako kare tgczng wymierzyt oskarzonemu kare roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

7. zasagdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zt, tytutem optaty
za obie instancje.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obronnca osk. M. C. wniést kasacje od powyzszego wyroku sgdu
odwotawczego formutujgc — obok zarzutéw, ktére zostaly uznane za oczywiscie
bezzasadne, a wobec braku potrzeby odnoszenia sie do nich w pisemnych
motywach, nie bedg réwniez przytaczane — takze zarzut razgcego i moggcego miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa procesowego, tj. art. 443
k.p.k., w wyniku dokonania zmiany na niekorzys¢ oskarzonego kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego skazanemu, a dotyczgcego naktonienia P. K. i C. T. do
pobicia S. J. , a ponadto poprzez zmiane na niekorzy$¢ skazanego przez Sad
Okregowy w K. podstawy prawnej skazania M. C. za popetnienie czynu w pkt |
wyroku Sadu Rejonowego w K., a dot. popetnienia przestepstwa na szkode S. J. -
w sytuacji, gdy zaréwno wyrok Sgdu Okregowego w K. w sprawie sygn. akt Il K
(...), jak iwyrok Sgdu Rejonowego w K. w sprawie sygn. akt IX K (...), zostat
zaskarzony jedynie na korzys$¢ skazanego, a tym samym Sady nie mogty wydacé

w stosunku do skazanego orzeczen surowszych, niz orzeczenie wydane przez Sad



Okregowy w K. jako Sad 1 instancji w sprawie sygn. akt: Ill K (...), a nastepnie
uchylone wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) w sprawie sygn. akt: Il AKa (...).

Podnoszgc te zarzuty skarzagcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 27 wrzesnia 2017 r., w sprawie sygn. akt IX K (...) oraz
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 lipca 2018 r., w sprawie sygn. akt IX Ka
(...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K.
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K. .

Odnosnie czynu zarzuconego skazanemu w pkt | wyroku Sgdu Rejonowego w K.
autor kasacji wniost o umorzenie postepowania z uwagi na przedawnienie
karalnosci czynu przy przyjeciu kwalifikacji prawnej czynu w sposéb, w jaki uczynit
to Sad Okregowy w K. w sprawie sygn. akt Il K (...), tj. przy przyjeciu, iz skazany
dopuscit sie popetnienia przestepstwa z art. 288 par 1 k.k. kierujgc sie z zasadg
okreslong w art. 443.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona w tej sprawie przez obronce osk. M. C. okazata sie
zasadna jedynie w czesci, w ktorej podnoszgc zarzut naruszenia dyrektywy
wynikajgcej z przepisu art. 443 k.p.k., skarzacy upatrywat wskazanego uchybienia
w zmianie podstawy prawnej skazania dokonanej na niekorzy$¢ oskarzonego przez
Sad Okregowy w K. za czyn opisany w pkt | wyroku Sgdu Rejonowego w K. , a dot.
popetnienia przestepstwa na szkode S. J. . Zdaniem autora kasacji, przy
ponownym rozpoznawaniu tej sprawy granice orzekania na niekorzyS¢ w/w
oskarzonego wynikaty z tresci pierwszego wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
14 lutego 2011 r., sygn. akt lll K (...) — orzekajgcego wtedy, jako Sad | instancji — a
takze wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt
IXK(...) — przy uwzglednieniu faktu, ze w obu wypadkach zwykte SrodKi
odwotawcze zostaty wniesione tylko na korzy$¢ osk. M. C.. Tym samym,
wprowadzenie przez Sad Okregowy w K. - w zaskarzonym obecnie wyroku - do
podstawy wymiaru kary surowszego przepisu art. 158 § 2 k.k., nastgpito z razgcym
naruszeniem zakazu wynikajgcego z tresci art. 443 k.p.k.

Poglad skarzgcego o naruszeniu w niniejszej sprawie przez Sad | instanciji

ograniczen przewidzianych w przepisie art. 443 k.p.k., nalezato podzielic.



Niezaleznie od tego, ze juz w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna czynu
opisanego owczesnie w pkt XXVI nie odpowiadata jurydycznemu obrazowi
przedstawionego tam zachowania oskarzonego (zamieszczony tam opis
przewidywat ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa), kolejne
rozstrzygniecia sgddéw jeszcze bardziej ten obraz wypaczaty. Prokurator
zakwalifikowat czyn z pkt XXVI aktu oskarzenia zarzucony osk. M. C. jako
przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.158 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. Sgd Okregowy w K. w wyroku z dnia 14
lutego 2011 r., sygn. akt Ill K (...) — orzekajgcy wtedy jako Sad | instancji, uznat
osk. M. C. za winnego czynu zarzuconego mu w pkt XXVI aktu oskarzenia, ktéry
zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 158
§1kk.wzw.zart. 11 § 2 kk. i wzw. z art. 65 § 1 k.k. — przyjmujgc przepis art.
288 § 1 wzw. z art. 11 § 3 k.k. za podstawe wymiaru kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Rozstrzygniecie to zostato zaskarzone apelacjg wniesiong przez obronhce
osk. M. C. Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 31 stycznia 2012, sygn. akt Il
AKa (...), uchylit wyrok Sadu | instancji m.in. w odniesieniu do czynu z pkt XXVI
aktu oskarzenia i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w K.. Jednoczesnie, sagd odwotawczy stwierdzit, ze pozostawienie
opisu tego czynu z aktu oskarzenia i przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 288 § 1 k.k.
i art. 13 §1 kk. w zw. z art. 158 § 1 k.k. — jest wewnetrznie sprzeczne, co
uniemozliwia dokonanie kontroli instancyjnej w tym zakresie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia
27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX K (...), uznat osk. M. C. za winnego czynu
zarzuconego mu w pkt XXVI aktu oskarzenia, ktéry zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 156 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Juz na tym etapie doszto do naruszenia
zakazu reformationis in peius, bowiem przyjeta kwalifikacja z art. 158 § 2 k.k.
determinowata rozstrzygniecie oczywiscie surowsze od poprzedniego, ktore
odwotywato sie do dyspozyciji art. 288 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k.

W apelacji wniesionej od tego wyroku obrohca oskarzonego zamiescit

wprawdzie zarzut naruszenia art. 443 k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia wobec



oskarzonego surowszego niz orzeczenie wydane w dniu 14 lutego 2011 r. przez
Sad Okregowy w K. w sprawie sygn. akt Il K (...), ktdre zostato uchylone wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 31.01.2012 r.” w sprawie sygn. akt Il AKa (...), w
sytuacji, gdy apelacja od wyroku Sgdu Okregowego w K. ztozona zostat jedynie na
korzys¢ oskarzonego — ale bez watpienia uchybienie to odnosit do rozstrzygniecia
Sadu | instancji dotyczagcego innych czyndéw osk. M. C.. Jednoznacznie $wiadczy o
tym stosowny fragment uzasadnienia srodka odwotawczego, w ktérym naruszenia
zakazu upatrywano w wymierzeniu kar 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyny:
XXV i XXXI aktu oskarzenia. Wskazano przy tym, ze ,Przed przekazaniem
sprawy przez Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem wydanym w dniu 31.01.2012 r. w
sprawie Il AKa (...) do ponownego rozpoznania przez Sgd | instancji Sgd Okregowy
w K. wyrokiem z dnia 14 lutego 2011 r. wydanym w sprawie sygn. akt Ill K (...)
odnosnie czynow zarzuconych oskarzonemu w pkt XXVIII i XXXI aktu oskarzenia
uznat oskarzonego winnym popetnienia tychze czynow i skazat go za kazdy z tych
czynobw na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci”. Zatem, zarzut obrazy
art. 443 k.p.k. przez Sad | instancji, w ogdle nie byt odnoszony do rozstrzygniecia
dotyczgcego czynu z pkt XXVI aktu oskarzenia. Tak tez ocenit te sytuacje Sad
Okregowy, ktory orzekajagc poza granicami apelacji zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze w postawie prawnej wymiaru kary za czyn przypisany w pkt | wyroku
w miejsce przepisu art. 156 § 2 k.k., wskazat przepis art. 158 § 2 k.k. Charakter tej
zmiany podkreslono przy tym wprost odwotujgc sie do dyspozycji przepisu
art. 455 k.p.k. jako normy umozliwiajgcej dokonanie korekty podstaw wymiaru kary
m.in. w czesci odnoszgcej sie do czynu opisanego w pkt | wyroku Sagdu
Rejonowego (ij. czynu z pkt XXVI aktu oskarzenia). Podkreslono zarazem, ze
nastgpito to ,,z zachowaniem zasad wynikajgcych z tego przepisu’.

W kasacji obroncy podniesiono obecnie zarzut naruszenia art. 443 k.p.k.
w odniesieniu do czynu z pkt | wyroku Sadu Rejonowego (czyn XXVI z aktu
oskarzenia) przez zastgpienie normy art. 156 § 2 k.k. jako podstawy prawne;j
wymiaru kary — normg art. 158 § 2 k.k., ktéry przewiduje znacznie surowszag
sankcje. Takze w zakresie czynu opisanego w pkt V wyroku Sgdu Rejonowego
miatoby dojs¢ do obrazy art. 443 k.p.k. w wyniku poczynienia ustalen faktycznych

mniej korzystnych dla oskarzonego. Analiza sytuacji wykreowanej rozstrzygnieciami



sgdow obu instancji prowadzi do wniosku, ze w czesci dotyczacej czynu z pkt XXVI
aktu oskarzenia do rzeczywistego naruszenia zakazu reformationis in peius doszto
w tej sprawie na poziomie sgdéw obu instancji. Skoro wyrokiem Sgdu Okregowego
w K. z dnia 14 lutego 2011 r., sygn. akt Ill K (...)- przyjeto kwalifikacje prawng z
art. 288 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kkk. wzw. zart. 1568 § 1 kk. wzw. zart. 11 §2 k.k. iw
zw. z art. 65 § 1 k.k., to po wyeliminowaniu z podstawy skazania przepisu art. 288 §
1 k.k., to przepis art. 158 § 1 k.k. wyznaczat granice odpowiedzialnosci karnej osk.
M. C. za ten czyn. Wobec braku apelacji na niekorzys¢ oskarzonego
niedopuszczalne byto zatem zakwalifikowanie tego czynu na podstawie oczywiscie
surowszego przepisu art. 158 § 2 k.k., bowiem stata temu na przeszkodzie
dyrektywa wynikajgca z art. 443 zdanie pierwsze in principio k.p.k. W oczywistej
sprzecznos$ci z przyjetym opisem czynu i z tak okreslong jego kwalifikacjg prawng
pozostawata tez podstawa prawna wymiaru kary odwotujgca sie do przepisu art.
156 § 2 k.k. Nawet gdyby poming¢ to, ze jak wyzej zauwazono — w tym zakresie
czyn z punktu | wyroku Sadu Rejonowego nie zostat prawidtowo zaskarzony, bez
watpienia istniejgca sytuacja procesowa nie stwarzata sgdowi odwotawczemu
mozliwosci ingerencji z powotaniem sie na dyspozycje art. 455 k.p.k., zwtaszcza w
Swietle tresci zdania drugiego tego przepisu pozwalajgcego na ingerowanie w
podstawe prawng skazania przez poprawienie kwalifikacji na niekorzysc
oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono srodek odwotawczy na jego niekorzyscé.
Tymczasem, wbrew przywotanej wyzej deklaracji Sgdu Okregowego w K. o0
zachowaniu zasad wynikajgcych z tego przepisu, zmiana wprowadzona
zaskarzonym wyrokiem tego Sgdu ,wtasnie te zasady naruszata.

Uchybienie tego rodzaju odpowiadato kryteriom wskazanym w przepisie art.
523 § 1 k.p.k.,, jako podstawy zasadnej kasacji, a jego wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, trzeba ocenic jako istotny. Catkowicie chybione okazato
sie natomiast twierdzenie autora kasacji, ktéry wywodzit, Zze rowniez w odniesieniu
do czynu przypisanego w pkt V wyroku Sadu | instancji, tj. przestepstwa
zniszczenia lokalu B. na szkode S. Z., w wyniku korekty dokonanej przez sad
odwotawczy, doszto do naruszenia zakazu z art. 443 k.p.k. Przyjeto bowiem, ze
skazany dopuscit sie przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw.

z art. 65 §1 k.k., tj. w formie podzegania, tym samym — zdaniem autora kasacji — w



sposob posredni zostata dokonana korekta wyroku Sadu Okregowego w K. w
sprawie 1l K (...). W rezultacie tej zmiany — wedtug skarzgcego — zostata
pogorszona sytuacja procesowa skazanego przez co naruszono zasade
reformationis in peius obowigzujgcg w postepowaniu ponownym. Wedtug tej
koncepciji, ,M. C. skazany za przestepstwo w formie jego usitowania znajdowatby
sie w o wiele bardziej korzystnej sytuacji procesowej, niz znajduje sie bedgc
skazany za przestepstwo podzegania, bowiem jak wynika z tresci art. 14 par 1 K.k.
w przypadku usitowania mogtby skorzysta¢ z zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, a nawet odstgpic od jej wymierzenia”.

Odnoszgc sie do tej czesci zarzutu zakotwiczonego w dyrektywie ptyngcej
z art. 443 Kk.p.k. wystarczy przypomnie¢, ze przepis art. 14 § 2 k.k. umozliwia
zastosowanie instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary w wypadkach
okreslonych w art. 13 § 2 k.k., tj. usitowania nieudolnego. Taki zas wypadek w tej
sprawie w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt V wyroku Sadu | instancji — nie
zachodzit nawet po zmianach w opisie tego czynu wprowadzonych przez sad
odwotawczy. Nie sposéb zatem dopatrzy¢ sie w tym postgpieniu Sgdu Okregowego
w K. naruszenia zakazu wynikajgcego z tresci art. 443 k.p.k.

Pozostate zarzuty zamieszczone w kasacji obroncy osk. M. C. zostaty
ocenione jako oczywiscie bezzasadne, co w mysl art. 535 § 3 k.p.k. zwalniato Sgd
Najwyzszy z obowigzku sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w czesci, w ktérej wyrok sadu
odwotawczego w tej sprawie zostat uchylony a sprawe osk. M. C. przekazano do
ponownego rozpoznania, Sad Okregowy w K. powinien — przy okreslaniu podstawy
wymiaru kary — uwzgledni¢ ograniczenia wynikajace ztresci wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 14 lutego 2011 r., sygn. akt lll K (...) w kontekscie zakazu
sformutowanego w przepisie art. 443 k.p.k., przy jednoczesnym rozwazeniu
mozliwosci skorygowania kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt | wyroku Sgdu
Rejonowego w K. z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX K (...). Nawet przy
przyjeciu koncepcji, ze wyrok ten nie zostat w wymaganym zakresie prawidtowo
zaskarzony, nalezy poddac¢ analizie zastosowanie dyspozycji art. 440 k.p.k.,
bowiem naruszenie zakazu reformationis in peius moze powodowaé razgcg

niesprawiedliwos$¢ orzeczenia. Finalnie, w wypadku podzielenia uwag dotyczgcych



ograniczen wynikajgcych z tresci rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w K. z dnia 14
lutego 2011 r., sygn. akt Il K (...) w czesci dotyczgcej czynu opisanego w pkt XXVI
aktu oskarzenia, nalezy tez mie¢ w polu widzenia konsekwencje prawnomaterialne
i procesowe ewentualnych zmian, w tym potrzebe kontroli z punktu widzenia
ujemnych przestanek procesowych (art. 101 § 1 k.k. w zw. z art. 102 k.k. i art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k.).

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



